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Predmluva

V ptedkladané praci shruji vysledky studia fléry sinic a fas tlini pofi¢nich niv
Ceské republiky.

K vyzkumu na tinich dolniho Podyji mé v poloving 80. let mé piivedly zajmy
ochrany ptirody. U dvou tini v zemédélské krajiné dolniho Podyji opakované padly
navrhy na zruSeni statutu chranéného tzemi. Takto jsem zahdjila vyzkum na tfinich
Kutnaru a Kvétmém jezefe a shodou okolnosti mé prvni zlokalit odménila
mimofadnymi algologickymi zaZitky: nalezy sinic, o jejichZz souasné existenci po
likvidaci ptivodnich lokalit byly pochybnesti. K vyzkumu jsem piivodné pfistupovala
z pohledu planktondfe, coZ bylo mé tehdej§i zaméfeni, ale pravé na Kutnaru jsem
pochopila rozhodujici tilohu narostli pro bohatost oZiveni tiini. Z toho vyplynulo me
dal$i zameéfeni na perifyton, kterému se nadéle vénuji a na néjZ pfedevsim je zaméfena
tato prace.

Nalezy vzicnych sinic na jezirku Kutnar byly pro mé vyzvou prozkoumat dalsi
mokiady dolniho Podyji, abych zjistila, kde a za jakych podminek tyto dosud pfeZivaji.
Mij vyzkum se stal badanim po zbytcich plvodnich mokiadi po vystavbé
Novomlynskych nadrzi, kterymi byl zaplaven nejcennéjsi mokiadni komplex ve stiedni
Evropé, a hledanim refugii piivodnich druhdl. PriibéZzné spolupracuji s organy statni
spravy a ochrany pirody v ndvrzich na zlepSeni ochranného reZimu cennych lokalit.
Vysledky algologického vyzkumu podpofily realizaci zdméru vytvofit ve vybrane
oblasti nahradni biotopy jako refugia biodiverzity. Sledovani oZiveni novych tini je
rovné? zahrnuto do této studie. Zarovei mé studium nové vyhloubenych tini
inspirovalo k poznavani oZiveni nové vznikajicich (mnohdy extrémnich) biotopii
v jinych oblastech, kde jsem se rovngZ setkala s malo prostudovanymi sinicemi mélkych
mok¥adil.

Své badatelské zajmy na jizni Moravé jsem rozsifila na litordly Lednickych
rybniki, kterym byla do té doby na rozdil od pravidelné sledovaného planktonu
vénovana minimalni pozornost. Tim jsem ziskala ucelenéjsi poznatky o ekologii mnoha
druhft sinic a fas, vyskytujicich se v perifytonu jihomoravskych mokiadi a riizne

reagujicich na zménéné ekologické podminky.



Na vyzkum jihomoravskych mokifadli jsem navazala srovnavanim jejich oZiveni
s tinémi v jinych nivach CR. ProtoZe jsem pro srovnani postradala dostatek literarnich
Uidaji o sloZeni perifytonu, doplnila jsem studium literArnich twdaji  vlastnimi

prileZitostnymi odbéry.

V pribéhu vyzkumt jihomoravskych mokiadli jsem se zapojila do nékolika
vyzkumnych projektt, sjejichz finanéni podporou jsem vyzkum v danych Casovych
tisecich provadéla: grant WWF (USA) ,,Recovering of Biodiversity in the Floodplain
Ecosystems of Southern Moravia, subproject No.5, ¢erven 1993 — srpen 1994, projekt
GEF Biodiverzita ,,Zhodnoceni historického vyvoje, soucasného stavu a provadénych
zasahi v aluviu Dyje voblasti rozSifované CHKO Palava®™ (1994 - 1997),
institucionalni grant MZM ,,Vytvafeni pramenné baze a studium pfirodnich procesii
probihajicich v 8ir§i oblasti styku karpatské, hercynské a panonské oblasti se
subprojektem ,,.Dokumentace stavu vodnich a mokfadnich biotopi*“ (1996-2004) a
Saste¢né projekt VaV 640/8/00 ,,Management rybnikaiského hospodateni Setrného k

piirodé®, fesitel Agentura ochrany prirody a krajiny CR).

Réida bych pod&kovala svému 3koliteli prof. RNDr. Jifimu Komarkovi, DrSc. za
trpélivé vedeni mé prace a cenné odborné rady a pfipominky poskytované v jejim
pribéhu, neméné pak za jeho nadSeni pro osobité a zdhadné prostiedi tini. Za uvedeni
do hydrobiologie a nasmé&rovani mého profesniho zdjmu pravé k tiinim patii miy dik
prof. RNDr. F. Kubi¢kovi, CSc., pod jehoZz vedenim jsem se poprvé seznamila s tlinémi
jako objektem hydrobiologického badani. RNDr. O. Koméarkovi, PhD. dékuji, Ze mé
zbavil nadmérného ostychu pfed statistickymi metodami. Velky dik patii mé trp&live
roding za dobu strdvenou v pohotovostnim stavu pti dokoncovani této disertace.
StazistkAim hydrobiologické laboratofe MZM Katefiné Skacelové a Jitce Koneéne
dékuji za fyzickou podporu technickém dokonéovéni dila.

Ochranctim piirody (zejména RNDr. M. Vlasinovi (Ekologicky institut
Veronica) a ing. Z. Piro vd&&im za objeveni poslednich zbytkd piirodnich mokfadii pod
Novomlynskymi nadrzemi.

Zavérem bych rada podékovala fediteli Moravského zemského muzea
PhDr. P. Sulefovi za diivéru, kterou vloZil v hydrobiologii a algologii jako nové muzejni

discipliny.



Vybrané druhy sinic a fas jsem ve spolupréci se specialisty detailné zpracovany
do taxonomicko-ekologickych publikaci (Acta Musei Moraviae, Sci.Nat., Brno).

Z vysledku vyzkumu mélkych uméle vytvofenych mokfadll vznikla publikace,
v niz popisuji novy druh sinice Dichothrix ledereri spec. nova (pfedano do tisku
v Algological Studies). Vysledky studia sinicové a fasové flory tini jsou pfipravovany

do nékolika odbornych publikaci.

Pfedkladanou studii jsem vypracovala samostatné s pouZitim uvedenc literatury.

T 7 173 7i0/. % 754 /‘
Jubes 1 W - K00% ﬁfw G wlpsn



Obsah
1.UVOD

1.1. Nivy a vyznam nivnich mokfadii v krajiné

1.2. Téné v nivni krajiné

1.2.1. Charakteristika tini

1.2.2. Typologie tini

1.2.3. Periodické tiiné

1.2.4. Morfometrie tini

1.2.5. Tn® jako biotopy s vysokou diverzitou prostiedi
1.2.6. Chemismus tGni

1.2.7. Zazemiiovani tini jako projev sukcese

1.2.8. Role makrofyt v metabolismu tlni

1.2.9. Role listového opadu v metabolismu tini

1.2.10. Fototrofni sirné bakterie

1.2.11. Sukcese makrovegetace tini oddélenych od toku
1.2.12. Shrnuti faktorfi ovlivitujicich biotop tiné
1.2.13. Mozaikovitost mikrobiotopd v tinich

1.2.14. Oziveni tini

1.3. Ri¢ni nivy v Ceské republice

1.4. Vyvoj jihomoravské nivy

1.4.1. Geologicky a pedologicky vyvoj
1.4.2. Vyvoj krajiny a vegetace
1.4.3. Vznik a vyvoj tini v podivinské inundaci Dyje

1.4.4. Periodické tiing v podivinské inundaci Dyje

1.4.5. Vodohospodatské ipravy dolniho toku Dyje v 70. letech a jejich

disledky

1.4.6. Sougasny vodni reZim

1.5. Historie vvzkumu niv

OOOO\-]-QO\O\U’IU'I.P-SB-I}L:JUJUJ[\J

10

10
11
12
13

13
14
14



1.5.1. Vyzkum niv mimo CR

1.5.2. Zapojeni CR do mezinarodniho studia moktadi

1.5.3 Nejstarsi floristicke nalezy z t0ni naseho uzemi

1.5.4. Polabi

1.5.5. Horni LuZnice

1.5.6. Litovelske Pomoravi

1.5.7. Podyjskéa niva

1.5.8. Algologické tidaje z riznych niv

1.6. Ochrana niv

1.6.1. Ochrana niv a tini v mezinarodnim kontextu
1.6.2. Qchrana nivnich mokfadia v CR

1.6.3. Uloha moktadil v ekologické vychové

1.7. Revitalizace

1.7.1. Priklady revitalizace v zahrani¢i
1.7.2. Revitalizace v CR

1.7.3.Tvorba novych tiini

1.7.4. Repatriace ohroZenych druht

1.8. Vyuzivani tini a ramen

1.9. Cile prace
2. METODIKA

2.1. Vybér lokalit pro podrobné sledovani

2.2. Popis sledovanvch lokalit

2.2.1. Kutnar
2.2.2. Kvétné jezero

2.2.3. Pastvisko

2.2.4. Daldi tin& dolniho Podyji se zajimavymi algologickymi nélezy

2.2.4.1. Frice u Podivina
2.2.4.2. Dlouhé jezero
2.2.43. Azont

2.2.4.4, BaZina u Azontu

2.2.4.5. Pijavkova tin (Obora Na Soutoku)

14
15
15
15
16
17
18
19
20

33

33
34

34
35
LY

39
39
40
40
40



2.2.4.6. Stulikova tfi (Ko3arskeé louky - Obora na Soutoku)
2.2.4.7. Mahenovo jezero (Banwasser, Panvastr)

2.2.4.8. Ostiicova tiif (PR K¥ivé jezero)

2.2.49. Gejl

2.3. Odbéry vzorkt

2.4. Sledovani abiotickvch faktort

2.5. Zpracovani vzorka

2.6. Uspotddani vysledkd rozbort fytoplanktonu a narosti

v tabulkich a erafech

2.7. Determinace sinic a fas

2.8. Kultivace

2.9. Statisticka analvza dat
3. VYSLEDKY

3.1. Charakteristika j ednotlivych niv a jejich sinicove a fasové flory

3.1.1. Niva Horni LuZnice

3.1.1.1. Charakteristika
3.1.1.2. Oziven| luznickych tfini planktonem
3.1.1.3. Perifyton a metafyton luZnickych tini
3.1.1.4. Vlastni vyzkum na luznickych tiinich
3.1.1.5. Fytobentos docasnych tfini

3.1.2. Polabi
3.1.2.1. Charakteristika
3.1.2.2. Oziveni polabskych tiini fytoplanktonem
3.1.2.3. Perifyton polabskych tiin{
3.1.2.4. Vlastnf vyzkum na polabskych tfinich

3.1.3. Litovelské Pomoravi

3.1.3.1. Charakteristika

3.1.3.2. Fytoplankton tfin{ Litovelského Pomoravi
3.1.3.3. Perifyton tiini Litovelského Pomoravi
3.1.3.4. Vlastni odbéry na Planych Lougkéach

3.1.4. Dolni Pomoravi

41
41
41
41
42

43
43

44

45
45
46
47

47
47
48
49
50
51
51

52
53
54
55
55
55
56
57
57



3.1.5. Pood#
3.1.6. Tané u Zbraslavi

3.1.7. Inundaéni izemi horni Svratky

3.1.7.1. Charakteristika uzemi
3.1.7.2. Roéni priibéh oZiven{ inundace sinicemi a fasami

3.1.7.3. Zhodnoceni oZiveni aluvia horni Svratky

3.1.8. Vltavsky luh

3.1.8.1. Charakteristika uzemi
3.1.8.2. Sinicov4 a fasova flora luéni tiné ve Vlitavském luhu
3.1.8.3. Zhodnoceni oZiveni

3.1.9. Piiklady oZiveni tiini v nivach navazujicich na dolni Podyji

3.1.9.1. Podunajska niva — ting u Cicova
3.1.9.2. Tiné a ramena dolniho Podyji a Pomoravi v Rakousku -
Marchauen

3.1.10. Podviska niva

3.1.10.1. Oziveni podyjskych tlini pfed vystavbou Novomlynskych
nadrzi

3.1.10.2. Vyvoj oZiveni tini po vodohospodaiskych tipravach

3.1.10.3. Typy mokiadl podyjské nivy

3.2. Ekologie a oziveni studovanvch mokiadi

3.2.1. Kutnar
3.2.1.1. Vyvoj makrovegetace Kutnaru od roku 1986 po
soucasnost
3.2.1.2. Zhodnoceni vyvoje makrovegetace Kutnaru
3.2.1.3. Perifyton Kutnaru v pribéhu let 1986 — 2003
3.2.1.4. Fytoplankton Kutnaru v priibéhu let 1986 — 2003
3.2.1.5. Ro¢ni cyklus oZiveni Kutnaru sinicemi a fasami (2002)

3.2.2. Kvétné jezero

3.2.2.1. Vyvoj mokiadu a jeho oZiveni sinicemi a fasami od roku
1986 po soucasnost
3.2.2.2. Roé¢ni cyklus oZiveni Kvétného jezera (2002)

3.2.3. Pastvisko

63
63

64
64
65
66

66

66
68
69
72
13
77

17
79
80



3.2.3.2. Rybniéni ¢ast

3.2.3.3. Odvodiiovaci jezirko
3.2.3.4. Nove vytvorené tiiné na Pastvisku
3.2.3.5. Pastvisko — celkové posouzeni vyvoje mokfadu

3.4. Vysledky kultivace

3.4.1. Kultivace na agarovych plotnach
3.4.2. Vysledky kultivace v bifazu
3.4.3. Primarni kultivace

3.4.4. Shmuti vysledki kultivace

3.4.5. Vyhodnoceni vysledki kultivace

3.5. Autekologie vyznamnych druht a taxonomické poznamky

3.6.Vysledky statistické analyzy
4. DISKUSE

4.1. Srovnani podyjskych tiini s tinémi jinych niv

4.2. Srovnani fytoplanktonu tini riizného typu

4.3. Prirovnani Kutnaru béhem sukcese k aktudlnimu stavu jinych

tuni

4.4. Porovnavani tini razného typu podle perifytonu

4.5. Taneé a riziko sinicovych vodnich kvétd

4.6. Poznamky k vvskytu biéikovet skupiny Euglenophyta v tinich

4.7. Srovnani oziveni tini a rybnikt

4.8. Srovnani tiini s vybranymi extrémnimi biotopy

4.9. Poznamky k hodnoceni biodiverzity v tinich

5. ZAVER

5.1. Klasifikace tini podle sukcesnich stadii a oziveni

5.2. Vyznam aluvialni tini v ochrané€ druhového bohatstvi sinic a fas

6. LITERATURA

81
83
&5
86
89
89

117

117

119



Piehled ptiloh

Seznam tabulek:

Tab. 1: Piehled mikrobiotopi a jejich zkratek pouzitych v diagramech ordinagni
analyzy.

Tab. 2: Vyvoj chemickych parametrii na lokalitich Kutnar, Kv&tné jezero a Pastvisko
v letech 1988-2002

Tab. 3: Seznam taxontl zjisténych v narostech na Kutnaru

Tab.
Tab.
Tab.

: Seznam taxoni zjisténych ve fytoplanktonu Kutnaru
: Seznam sinic vodnich kvéth zjidténych na Kutnaru

: Seznam taxoni zji§ténych v narostech na Kvétném jezete

Tab.
Tab.

4

5

6
Tab. 7: Seznam taxont zjiSténych ve fytoplanktonu Kvétného jezera

8: Seznam taxontl zjisténych v narostech na jednotlivych ¢astech Pastviska

9: Seznam taxont zjiSténych ve fytoplanktonu jednotlivych ¢asti Pastviska
Tab. 10: Seznam sinic vodnich kvétl zjisténych na jednotlivych ¢astech Pastviska
Tab. 11: Roéni priibéh teploty hodnot teploty vody, pH a vodivosti na Kutnaru v roce
2002
Tab. 12: Roc¢ni pribéh teploty hodnot teploty vody, pH a vodivosti na Kvétném jezefe
v roce 2002
Tab. 13: Chemismus vody 23 vybranych tfini a piskoven v Dolnim Podyji v letech
1994-1996 (primeér a rozsah parametrtl)
Tab. 14: Abundance fytoplanktonu (pocet bun&k v 1 ml) k datiim jednotlivych odbérti
na Kutnaru, Kvétném jezefe a Pastvisku v roce 2002
Tab. 15: Procentualni podil jednotlivych skupin fytoplanktonu na abundanci k datfim
jednotlivych odbéri na Kutnaru, Kvétném jezefe a Pastvisku v roce 2002
Tab. 16: Pfehled taxoni zjisténych na Kutnaru (KUT), Kvétném jezeie (KV]) a
Pastvisku (PAS) za celé sledované obdobi véetné literdrnich udajid (1918-2003)
Tab. 17: Abecedni seznam zkratek taxont pouzivanych v diagramech ordinacni analyzy
Tab. 18: Skupiny mikrobiotopt sestavené pro klasifikaci v ordinacnich grafech
Tab. 19: Seznam vzorki vyhodnocovanych v diagramech ordinacni analyzy

s hodnotami environmentalnich faktort a zkratkami mikrobiotopil pfisluSejicimi

k jednotlivym vzorkiim



Seznam obrazku:

Obr. 1: Vybrané #éni nivy Ceské republiky

Obr. 2: Geomorfologické ¢lenéni zkoumaného tizemi

Obr. 3: Historick4 mapka podivinskych rybnych vod

Obr. 4: Poloha tini &asti Podyjské nivy mezi Novymi Mlyny a Lednici

Obr. 5: Poloha NPP Pastvisko

Obr. 6: Podrobna mapa Pastviska s vyzna¢enim jednotlivych mokfadi

Obr. 7: Graf zmén abundance fytoplanktonu (poéet bunék v 1 ml) k datim
jednotlivych odbérti na Kutnaru v roce 2002.

Obr. 8: Graf zmén abundance fytoplanktonu (pocet bun&k v 1 ml) k datim jednotlivych
odbérii na Kvétném jezefe v roce 2002

Obr. 9: Graf zmén abundance fytoplanktonu (poget bungk v 1 ml) na Pastvisku
19.7.2002

Obr.10: Graf podild jednotlivych skupin fytoplanktonu na abundanci na Kutnaru v roce
2002

Obr. 11: Graf podilii jednotlivych skupin fytoplanktonu na celkove abundanci na
Kvétném jezefe v roce 2002

Obr. 12: Graf podild jednotlivych skupin fytoplanktonu na abundanci na jednotlivych
gastech Pastviska 19.7.2002

Obr. 13: Procentudlni zastoupeni jednotlivych skupin fytoplanktonu na celkove
abundanci Kutnaru za rok 2002

Obr. 14: Procentualni zastoupeni jednotlivych skupin fytoplanktonu na celkove
abundanci Kvétného jezera v priibéhu roku 2002

Obr. 15: Procentualni zastoupeni jednotlivych skupin fytoplanktonu na celkove
abundanci jednotlivych &asti Pastviska 19.7. 2 17.10. 2002

Obr. 16: Graf roéniho pritbéhu hodnot pH na lokalitach Kutnar a Kvétné jezero

Obr. 17: Graf roéniho pribéhu hodnot vodivosti na lokalitach Kutnar a Kvétné jezero
Obr. 18: RozloZeni druhii v prostoru prvn{ a druhé ordinalni osy PCA

Obr. 19: RozloZeni vzorki v prostoru prvni a druhé ordina¢ni osy PCA.



Obr. 20: RozloZeni vzorkl v prostoru prvni a druhé ordinaéni osy PCA. Vzorky jsou
klasifikovany podle typu mikrobiotopu.

Obr. 21: RozloZeni vzorkll v prostoru prvni a druhé ordinaéni osy PCA. Vzorky jsou
klasifikovany podle typu mikrobiotopu a omezeny pouze na Zivou vegetaci,

Obr. 22: RozloZeni vzorkl v prostoru prvni a druh¢ ordinaéni osy PCA. Vzorky jsou
klasifikovany podle typu mikrobiotopu a omezeny pouze na mrtvou vegetaci a substrat.
Obr. 23: RozloZeni druhfl a faktorll v ordinaénim prostoru prvni a druhé osy RDA.
Obr. 24: RozloZeni vzorki a faktor v ordina¢nim prostoru prvni a druhé osy RDA.
Obr. 25: Mokfad Pansee pod Palavou pied vybudovanim Novomlynskych nadrzi

Obr. 26: Pohled na prostfedni nadrZ vodniho dila Nové Mlyny s planovanym
biokoridorem a ostriivky pii sniZené hlading vody

Obr. 27 — 32: Jezirko Kutnar

27 - 1986, celkovy pohled 28 — 1986, zatoka se starymi rakosinami 29 -1986 30
- 1988, pobiezi zatoky po poklesu vodni hladiny (vpravo zbytek kolonie lekninti) 31 —
1987, hladina pokryta vlockami sinic Planktothrix cryptovaginata a sirnych bakterii

32 - 1988, masovy rozvoj vod'anky zabi (Hydrocharis morsus-ranae)

Obr. 33 — 38: Jezirko Kutnar

33 — 1991, mélce zaplavené dno zatoky s porosty Ranunculus flammula, Alopecurus
aequalis a Rorippa amphibia 34 — 1991, zaplaveny porost Alopecurus aequalis s trsy
vlaknitych fas 35 — 2002, zbytek z kolonie leknini 36 —2002, celkovy pohled na
jezirko 37 - louka podél jezirka, ¢ast vpravo je periodicky zaplavovana 38 —2002,
periodicky zaplavovana ¢ést s dubem vyrostlym z naletu (na kiife kmene Trentepohlia
sp.)

Obr. 39 — 42: Jezirko Kutnar, vybrané mikrobiotopy

39 — listy rdkosu 40 — nérosty na starych stéblech rikosu 41, 42 — plovouci odumfelé
rékosové stonky se sinicovymi nérosty 43 — narosty na starych stéblech rakosu (krusta
a vlaknité tasy Oedogonium sp. 44 — narosty na listech orobince

Obr. 45 — 50: Kvétné jezero

45 — letni aspekt 1993, vysychajici jezero 46 — detail dna se zbytkem vody a masovym
rozvojem zlatych fas 47, 48 - letni aspekt 2002, hladina kryté okfehkem a trhutkou
Riccia fluitans 49 — detail hladiny s okiehkem a trhutkou 50 — listy rakosu s
nanosem rhodobakterii

Obr. 51 — 56: Pastvisko — rybni¢ni ¢Ast



51 — podzimni aspekt (2002) 52 — neustonicka naplavenina vodnich kvéti u stavitka
(1993) 53 - epipelické sinicové nirosty na mélce zaplaveném bahné (srpen 2001)
54 — hn&dy rozsivkovy nirost na okraji orobincové rékosiny (srpen 2001) 55—
vysychajici rybniéni ¢ast v stpnu 2003 56 - zbytky vody s vegetaénim zékalem
(FEuglena spp.)

Obr. 57 — 62: Pastvisko — laguna

57 — vysychajici a zariistajici okraj laguny (Cerven 1993) 58 —rakosina na okraji
laguny, ve volné vodg porost riizkatce s bohatym perifytonem a metafytonem (Cerven
1993) 59 — laguna pii vy$3im vodnim stavu (kvéten 2002) . 60 — laguna (podzimni
aspekt 2002) 61 — vysychajici laguna s gervenym neustonem (Euglena hemichromata,
E. sanguinea) (stpen 2001) 62 — vyschla laguna (srpen 2003)

Obr. 63 - 66: Pastvisko — odvodiiovaci jezirko

63 — porosty lakusniku (Eerven 1993) ©~ 64 — zartistani jezirka (Typha angustifolia,
Glyceria fluitans) pii sniZené hlading (srpen 2001) 65 — zartistani zevarem (kvéten
2002) 66 — vysychajici pobfeZi jezirka (tijen 2002)

Obr. 67 - 72: Pastvisko — tiiné vyhloubené v lednu 2002

67 — Nova okrouhla taf (kvéten 2002) 1 68 — Nova dvojita tafi (kvéten 2002) ;69 —
Nova dvojita tif (Servenec 2002) 70 — méléina na okraji Nova dvojité ting

s masovym rozvojem spajivych fas (Spirogyra spp., Zygnema insignis) ;71 —Nova
tifi u chrti drahy, vegetadni zdkal v stpnu 2003 72 — mél&ina Nové tin& u chrti drahy
s vegetadnim zakalem volvokalnich fas a euglen (srpen 2003)

Obr. 73 - 77: Ttné a ramena na Herdach

73 — Azont (1993) 74 — Azont, vodni kvét Microcytis aeruginosa (zati 2000) 75 -
Bazina Azontu (1993) 76 — BaZina Azontu s hladinou pokrytou okfehkem Wolffia
arrhizza (2000) 77— Dlouhé jezero s hustym zéarostem submerzni vegetaci
(Ceratophylum demersum) (1993)

Obr. 78 - 81: Zimni aspekt silng eutrofizovanych tiini pod silni¢nimi mosty mezi
Podivinem a Lednici (leden 1999)

78, 79 — tiifi s masovym vyskytem chlamydomondad na rozpusténém povrchu ledu) * 80,
81 — masovy rozvoj planktonnich rhodobakterii (Chromatium sp.) pod prithlednym
ledem

Obr. 82 - 87: Lednické rybniky



82 — 85: Mlynsky rybnik pfi ¢asteéném letnéni v Eervnu 2002: 82 — rozvoj spajivych fas
na mél¢ing mezi sitinou 83 — masovy rozvoj perifytonu a metafytonu v litoralu
(mikrobiotop s mimo¥4dng vysokou biodiverzitou) 84 — epipelicka krusta tvoiena
pestrym spektrem rozsivek 85 — epipelon (Phormidiunt chalybeum) na bahnitych
sedimentech s vrbovym opadem pod hrazi

86: Prosttedn{ rybnik s masovymi nérosty Cladophora fracta na kamenech u hraze
87: Hlohovecky rybnik - narosty Cladophora fracta s vidkny obrostlymi epifytickymi
rozsivkami na hrazi

Obr. 88: Pastvisko, mikrotfiiky ve vysychajici rybniéni €asti - kultivace vzorku
epipelonu odebraného 3.8.2003 na agarové plotng s médiem Z

Obr. 89: Pastvisko, Nova dvojita tiifi - kultivace vzorku metafytonu odebraného
3.8.2003 na agarové plotng s médiem Z

Obr. 90: Pastvisko, Nové okrouhl4 tiifi - kultivace vzorku metafytonu odebraného
3.8.2003 na agarové plotné s médiem Z

Obr. 91: Merismopedia convoluta (Pastvisko - epipelon v mé&lke rybniéni Casti, srpen
2000)

Obr. 92 - 96: Microchaete calotrichoides (Kutnar - perifyton na starych orobincovych
stoncich, srpen 1986)

Obr. 97 - 100: Anabaena oscillarioides

98 - 99: Nesyt - perifyton na orobinci

100: Kutnar - perifyton na stoncich rakosu, ¢erven 2002

Obr. 101 - 106: 101 a-d: Cylindrospermum cf. licheniforme (Pastvisko, Nova dvojita
thfi - metafyton, éervenec 2002)

101 e,f: Cylindrospermum sp. (Pastvisko, Nova tiii u chrti drahy - metafyton, fijen
2002)

102 - 106: Nodularia moravica (102 - 103, 106: Pastvisko, Nova tif u chrti drahy -
metafyton, Gervenec 2002 105: Nesyt - epipsamon, Hjen 2002)

Obr. 107 - 111: Planktothrix cryptovaginata (108, 110, 1 11 - Kutnar - metafyton,
gerven 2003, 109 - Kutnar - neustonické vlocky, ¢erven 1987)

Obr. 112 - 114: Phormidium ambiguum (112 - Kutnar - perifyton na starych
rékosinach, Serven 1987 113 - 114 - perifyton na orobinci, éerven 2003)

Obr. 115 - 117: Spirulina maior (115 - Nesyt - metafyton, Servenec 2002 116,117 -
Pastvisko, Nova dvojita i, srpen 2003)



Obr. 118: Aulacoseira italica (Kutnar - plankton, kvéten 1986)

Obr. 119 -120: Bacillaria paradoxa (Nesyt - perifyton na stoncich a listech rakosu,
kvéten 1925, prep. J. Bily)

Obr. 121: Pinnularia cf. kneuckeri (Kutnar - perifyton na starych rakosinovych
stoncich)

Obr. 122: Cylindrocapsa geminella (Kutnar - perifyton na starych rdkosinovych
stoncich, Cervenec 1988)

Obr. 123 - 125: Schizomeris leibleinii (124 - Kutnar - perifyton na starych
rékosinovych stoncich, srpen 1986 123, 125 - perifyton na stonku lekninu, cerven

2003)



1. UVOD

1.1. Nivy a vyznam nivnich moki'ada v krajiné

Ri¢ni nivy jsou vnitrozemské ekosystémy, pro n&z je typicka intenzivni interakce
mezi terestrickym a akvatickym prostfedim (PRACH et al. 1990). Lenitické nivni
ekosystémy - dolni toky ek, anastamozujici bocni ramena, odfiznutd mrtva a stara
ramena a ting - jsou ovliviiovany jak lotickymi ekosystémy feky, tak okolnim
terestrickym ekosystémem. Pfirozenym dlouhodobym vyvojem fiénich niv vznikla
bohatost a pestrost biotopl, a to nejen vodnich, ale take mokfadnich a terestrickych

wrw T

(8kala od tini a mokfadi po luzni louky a lesy). PofiCni nivy pravé vzhledem
k mozaikovitosti a pestrosti biotopli maji mimofadny vyznam z hlediska biodiverzity.

Behem povodné se miiZe leniticky systém pfeménit v loticky a terestricky v
akvaticky. Tuto vysoce dynamickou povahu nivnich ekosystémil je nutné chapat
7z multi-dimensionalniho hlediska véetng prostorovych zmén stejné jako zmén v Case
(WARD 1989). Koncept Féniho kontinua vystihuje strukturalni a funkéni charakteristiku
biologickych spoledenstev v dynamickych fyzikalnich podminkach daného fi¢niho
Giseku. Interakei mezi akvatickym a terestrickym ekosystémem ve smyslu vymény vody
a latek zddraziiuje ekotonovy koncept (EISELTOVA 1995). Interakee voda - bieh je
vyznamna zejména v piipadg tiini, a to jak pfi prostorovém hodnoceni pfechodu vodnich
ekosystémi k terestrickym, tak i z Gasového hlediska - sukcese tini.

V fénich nivach s neupravenym tokem nejsou potladeny dynamické procesy:
piirozené pulsy, povodng, tvorba novych tiini a zanikani starych. Naproti tomu pomaleji
probihaji takové zmény, jako je terestrializace trvalych tini. Trvalé tiné mohou byt pii
povodnich opakované zaplavovany a proplachovany od sedimentd, coZ prodluZuje jejich
existenci v akvatickém stadiu. V jiném piipadé (jednorizové povodné na upravenych
tocich) mohou byt zaneseny sedimenty zejména v pfipadé pfinaseni velkého mnoZstvi
erozniho materialu z povodi.

Zasahy provadéné vpovodi jako napfimovani toktl, zahlubovani koryt,

odlesfiovéni, vysouseni pidy, zem&d&lskd vyroba spojena s produkei odpadii a odpady



ze sidel se negativné odrdZeji v prostiedi nivy. Destrukce niv a bfehovych zon toki
vyvolavaji signifikantni zmény ve vodnim reZimu a latkovém transportu v ¥&nim
ckosystému, coZ se opét odraZi na pestrosti nivnich biotopti. Vysledn jsou ovlivnéna
rostlinna a Zivo¢iSna spoledenstva (EISELTOVA 1995).

Degradace tokd a jejich niv je plodné zpisobena neudrzitelnym hospodafenim
vpovodi. Zemédélské velkoplosné hospodafeni zplsobuje ztraty litek vymyvanim
kationtd do tokd, ¢imz dochazi ke sniZovéani tirodnosti poli a okyselovani piidy, a na
druhé strang k eutrofizaci vnitrozemskych vod a mofi.

Ri¢ni nivy v piirodnim stavu jsou dlouhodobé saturovany vodou a vytvaieji se
v nich rozsihlé plochy riznych typii mokfadi. V mokiadech se hromadi kofenova
biomasa i opad nadzemnich &asti rostlin. Nivy patii k nejprodukénéjdim biotoptim:
produkce v nich pfevaZuje nad rozkladem, hromadi se zde organické latky a Ziviny
v nich obsaZené. Na organické latky je vazan bohaty mikrobialni Zivot. Ziviny a
alkalicke kovy jsou vazany v Zivych organismech nebo jejich odumfelych &astech a jen
mala &ast latek je vrozpustné formé. Proto je voda odtékajici z mokiadu chuda na
Ziviny. PHi stiidavém vysychani a zaplavovéni mokfadd se rozklad (mineralizace)

urychluje (POKORNY, EISELTOVA & KVET 1996).

1.2. Tiné v nivni krajiné

1.2.1. Charakteristika tini

Tiné jako zbytky pflivodnich akvatickych biotopd jsou vyznamnymi prvky
fiénich niv. Charakterizovat je definici je problematické (PITHART et al. 2000). Podle
Oduma (ODUM 1977) je thifi mala vodni plocha, jejiZ litordlni pAsmo je poméme velké a
limnetické a profundalni pasmo je malé nebo chybi. BEGON et al. (1996) charakterizuji
ting jako mala, obvykle mélka jezirka, v nichZ je produkce vniténiho litoralu dileZitgji
neZ produkce fytoplanktonu. BURESOVA (1977) oznaduje jako ting vSechny pfirozené
nevypustitelné stojaté vody malého rozsahu. KYLBERGEROVA (1998) déli tliné podle
jejich vzhledu na slepa ramena (délka podstatné prevySuje §itku, pokrouceny tvar) a
tiné (kruhovity nebo ovalny tvar).

HUSAK & KVET (2000) charakterizuji tiné jako pfirozené mensi nadrze vody

(obvykle do 100 m?), trvalé nebo periodické, se specifickymi rostlinami a Zivoéichy,



primarné vznikajici vifivou &innosti vody pfi povodnich, sekundarné jako zbytky
nékdej§ich mrtvych ramen fek. Riéni ramena byla nebo jeitd jsou souddsti tokd
(odstavena ramena jsou vlastné byvalé meandry napiimenych tek). Ceska i anglicka
terminologie je nejednotnid a nejednoznaéni. Ceské ekvivalenty anglickych termint

nabizi HUSAK & KVET (2000, p. 17).

1.2.2. Typologie tini

Vétsina nasich souéasnych hydrobiologickych studii pouZiva typologii tini dle
Pechara (PECHAR et al. 1996):
1. protahla ptirozené oddélena mrtva ramena, pochézeji z plivodnich meandrli, délka

znatelné piesahuje §ifku,

2. tiné vétdinou ovalného nebo okrouhlého tvaru, délka srovnatelna s §itkou,
2a. tiné relativné mélké (relativni hloubka nepievySuje 5 %, maximalni hloubka je
mensi nez 1m),
2b. tiné relativné hlubokeé: relativni hloubka od 5 do 15 %, maximalni hloubka mutZe
dosdhnout az 2,5 m pii primémé vySce vodni hladiny, vertikalni prifez eliptického

sinusoidniho tvaru.

1.2.3. Periodické tiané

Zvlastnim typem jsou periodické tiné osidlované spolecenstvy rostlin a
Zivodichii se specializovanou Zivotni strategii a makrofyty s kratkym Zivotnim cyklem.
V dynamickém Fiénim systému vznikaji po rozlivu a vytvafeji se v nich specificka
spoledenstva sinic a fas, v nichZ velky podil tvoii plidni druhy. V zavislosti na teploté a
srazkéch tyto ting za nékolik tydnf vysychaji (STERBOVA 2002). Periodické ting se

vyskytuji i mimo nivy (tliiky snéhové, destove aj.).

1.2.4. Morfometrie tiini

Charakter tini je ovlivnén jejich morfometrii. ProtoZe tin€ mivaji maly objem,
rychle stratifikuji, ale jejich stratifikace neni stabilni jako u velkych vodnich nadrzi.
Diky tomu je zde vysokd hodnota poméru mezi plochou dna a objemem vody (pfi
poklesu hladiny jest¢ nartistd), takze je vodni sloupec téchto malych tini vyznamné

ovliviiovan dnovym sedimentaénim procesem (PITHART 1999).



1.2.5. Tiné jako biotopy s vysokou diverzitou prostredi

Vysokd environmentalni diverzita tini vyplyva z kombinace rfiznych faktori.
voda), rozdily v moZnosti zasaZeni tini povodni, rozdily v obklopujici vegetaci (ting
v listnatém lese nebo ting v otevieném terénu ( PECHAR et al. 1996), dale rozloha,
maximaln{ a relativni hloubka ovliviujici proces stratifikace, kyslikovy rezim a pfistup
svétla do vodniho sloupce v aluvidlnich tinich (PITHART 1999).

S nartistajici ¢asovou periodou po povodni se zvétSuje diverzita lokality, a to 1 u
vysgich rostlin a vodnich bezobratlych (BURGEROVA et al. 1992; CERNY 1994; PITHART
1999). Diverzifikace probihd na riiznych mistech nivy v rizném Case a to vede ke
koneéné prostorové diverzité v uréitém case (PITHART 1999). Casova dimenze (PRACH
et al. 1996) m4 zakladni dfileZitost pro pochopeni nivnich ekosystémi. Kde nefunguje
dynamicky systém, s narfistdnim &asové periody postupuje zazemfiovani a diverzita se

sniZuje.

1.2.6. Chemismus tiini

Jsou-li ttn& trvale nebo sezénné oddéleny od feky, jejich chemismus neni
v prilbéhu sezény pfimo ovlivndn chemismem fi¢ni vody. Potvrzuji to napiiklad
individualni rozdily mezi naméfenymi chemickymi parametry v luZnickych tinich
oddélenych po povodni a Fiéni vodou (PECHAR et al. 1996; PITHART 1999) . Pii
vysychani hlubgich tini narfistd obsah chloridli a hodnoty vodivosti, extrémné se zvysuji
hodnoty NH,-N a PO,-P a sniZuje se koncentrace siranii a obsah kysliku, takZe se na
konei sezény chemismus u vysychajicich tiini shoduje s hodnotami z tini mélkych po

celou dobu jejich existence.

1.2.7. Zazemiiovani tini jako projev sukcese

Specifickym a nevratnym procesem probihajicim v tinich trvale odpojenych od
toku je pfirozené starmuti - zazemiovani. Na rychlost zazemilovani ma prokazatelny vliv
obklopujici vegetace (tiing v listnatém lese nebo s dievinnym pasem maji vySssi pfisun
listového opadu, na druhé strang tin& v otevieném terénu pfi malé hloubce rychle

zarfstaji vodnimi rostlinami, které mohou vytvafet znatnou biomasu).



1.2.8. Role makrofyt v metabolismu tini

Detritus z vodnich makrofyt je ve vodé rozkladan a mineralizovan za spotieby
kysliku, pokud je kyslik dostupny. Neni-li kysliku dostatek, detritus se hromadi na dné a
postupn& se méni ve vice & méné anaerobni sapropel. Stinéni vody plovoucimi
makrofyty piispivd k anaerobiose a udrZuje vodu relativné chladnou. Ze viech
uvedenych diivodi je reZim plynt mén& proménlivy a obsah kysliku i hodnota pH jsou
niz§i v zastingnych vodach s plovoucimi hydrofyty, neZ je tomu v okolni dobfe
prozaiené vodé (KVET & MARVAN 1986). Vétsina nivnich tini je pfirozené eutrofnich

pravé z divodu hromadéni rostlinnych zbytkd.

1.2.9. Role listového opadu v metabolismu tiini

Roli listového opadu v biogeochemickych cyklech a oZiveni tdni s listnatymi
biehovymi porosty podrobné rozebiraji PECHAR et al. (1996). Listovy opad docasné
miize zpfisobovat pokles mnoZstvi volnych Zivin ve vodg, a to ¢&asteéné jejich
imobilizaci z rozpu§ténych anorganickych sloudenin (amonium, reaktivni fosfor) do
biofilmu vytvofeného na mase opadu (MELILO et al. 1984; QUALLS 1984; GOLLADAY &
SINSABAUGH 1991) nebo aktivné denitrifikaci. Respirace listového opadu je
doprovézena signifikantnimi ztratami dusi¢nani s nariistem dusitanti jako potencialniho
produktu redukce nitratd na plynny dusik (DVORAK & PECHAR 2000). Denitrifikace se
miiZe objevit i v aerobnim prostiedi jako anoxické ,microniches " na listovém povrchu
(seston, &astice detritu) obklopeném prokysli¢enou vodou — takto mohou vedle sebe
koexistovat aerobni a anaerobni procesy (JENKINS & KEmp 1984). Béhem periody
nejintenzivn&jsi aktivity dekomposertt — reducentli listového opadu mohou reducenti
vyrazné konkurovat fytoplanktonu v pozadavcich na dusik a fosfor, coZ miZe zpilisobit
snizeni primami produkce v pelagické zong& (THAYER 1974). Denitrifikacni aktivita
dekomposertt miize predchézet anaerobnim podminkém vyvijejicich se na lokalité po
urdity &as, jestliZe jsou nitraty dosazitelné v uspokojujici koncentraci (dodavanim
dusi¢nanii povodiiovou vodou nebo z podzemnich vod). Biomasa listového opadu
zvétiuje vrstvu detritu vodniho t¥lesa (jako rozputéné nebo partikulované organické
latky), a ty mohou ovliviiovat troficky stupeil a zapojovat se do recyklace Zivin
(WETZEL 1995). Vysledné latky skladujici zbytky plvodnich Zivin obsaZené

v obohacené formé jako imobilizované produkty jsou ukladény ve dnovém sedimentu.



Vysledny vytéZek této sitové imobilizace je pozitivni pro fosfor pouze v piipadé, Ze

viechen imobilizovany dusik je opét exportovéan pry¢ ze zbyvajici masy opadu.

1.2.10. Fototrofni sirné bakterie

V anaerobnich téinich mohou vytvafet podstatnou ¢ast primdrni produkce
fototrofni bakterie. Zejména za stalé &i dodasné pfitomnosti sirovodiku se vyskytuji
rizng vyznamna a podetna spoledenstva sirnych bakterii. PROKESOVA (1959) na tinich
v Polabi v dob& hustého pokryvu okiehkem nalézala v planktonu simé bakterie rodu
Chromatium v poétech aZz nékolika set tisic bunék v 1 ml. Obdobnou situaci jsem
pozorovala v jihomoravskych zazemnénych tlinich. Fototrofni simé bakterie mohou
slouzit jako vyznamny potravni zdroj planktonnim kory$tm, zejména perloofkdm rodu

Daphnia a Ceriod&pimia, které pak maji Zivé ¢ervenou barvu (KOLAR 1994).

1.2.11 Sukcese makrovegetace tiini oddélenych od toku

Ptirozenou sukcesi tini oddélenych od toku a vyvojem makrovegetace se
podrobng zabyva RyDLO (1993). ,Je-li uréity tisek feky oddé€len od toku at” jiz
pfirozenym & umélym zpfisobem, je vylouden rusivy vliv toku na biehovou vegetaci a
zapoéne rychlé zarfstini mélkych asti tini vSemi piitomnymi druhy makrofyt
soutasng. Vlivem konkurence se pak v mélkych &astech stabilizuji vysoké porosty
rakosin (které spoledenstvo to bude, to je do znaéné miry nahodné a zavisi to na tom,
ktery druh kolonizoval misto jako prvni). Hlubsi &4sti pozvolna zariistaji euhydatofyty a
hydatoaerofyty zakotenénymi ve dné. Tato faze trva u tini hlubokych a Sirokych jako
Labe asi 100 let. Podminky pro existenci spoleéenstev Nymphaeion albae se po n&jake
dobé zhorduji snarfistinim mnoZstvi ukléadajiciho se detritu a druhy tohoto svazu
ustupuji. Zdstava spoledenstvo Hydrocharition, jehoZ zistupeci byli pfitomni uZ
v ptedchozim stadiu, a v télese ting se vyznamng pomnozuje zejména Ceratophyllum
demersum. Pokud je erozné akumulaéni charakter zachovan alespofi pfi pravidelnych
povodnich nebo bahno bagrovéno, ziistane po deldi dobu tifi zarostla spoleCenstvy
svazu Nymphaeion albae po celou dobu, dokud je tak hluboka, Ze nemohou nastoupit
rakosiny.*

Rékosiny mohou pii sniZzovéani hloubky ting proniknout do kterékoliv jeji ¢asti a
v kterémkoliv sukcesnim stadiu ting. Ustoupit mohou naopak vlivem zastinéni. Do

nezarostlych mélkych &asti tiini mohou v sus8ich letech nastoupit porosty svazu



Oenathion aquaticae nebotyto ¢asti zartistaji zblochanem vodnim (Glyceria maxima).
Do jiz téméf zazemnénych tini nastupuji ostiicové porosty nasledované dfevinami.
Salix cinerea pronika i do rakosinovych porostii v obdobi sniZeni hladiny vody nebo
stara tan zarGstd pfimo ol$inou, coZ je zavérednym stddiem samovolného zartstani tini

ponechanych samovolné sukcesi (RYDLO 1993).

1.2.12. Shrnuti faktori ovliviiujicich biotop tiné
Biotop tlini je ovlivnén:

- polohou vzhledem k toku

- dynamickym faktorem: priito¢nost nebo nepriitoénost, pfipadné totalni absence
povodni

- chemismem podloZi

- morfometrni tiné

- litoralnimi porosty a vodnimi makrofyty

- rozdily v obklopujici vegetaci véetné zastinéni

- sukcesnim stadiem tiiné

- allochtonnimi zdroji znedisténi

- ptipadnou rybi obsadkou

1.2.13. Mozaikovitost mikrobiotopi v tiinich

V samotnych tfinich mfZe byt vytvofena pestrd mozaika mikrobiotopli
(mikrohabitatl), coz plispiva ke zvySovani biodiverzity. Nejrozmanitéjsi Skala je
vytvofena ve star$ich tiinich s mimé svaZitymi bfehy rozvolnénymi rakosinami. Naopak
pfi zapojeni rakosinového porostu spojeného se zastinénim druhova bohatost 1 hojnost
planktonu i perifytonu klesdé (DE HAAN et al. 1993). S piitomnosti mékké vodni
makrovegetace riiznych druhil a stif, event. s dal$imi typy podkladii (ponofené dievo,
kameny, biehovéa vegetace nebo kofeny dievin splyvajici do vody aj.) se biodiverzita
zvy$uje. Tento fakt plati nejen pro diverzitu sinic a fas, ale i pro vyskyt vodnich
bezobratlych Zivodichd (SukoP 2002). V neznediiténych a nezastinénych tinich
napajenych priisakem podzemni vodou je skladba perifytonu rozmanita pravé vzhledem
k osidlovéani riiznych typG povrchd, kdeZto fytoplankton byva uniforméjsi a liSi se
maximalné v prostfedi volné vody a litoralu. U tini zastinénych nebo allochtonné

zne¢idténych cela fada mikrobiotopti vypadne: bud’ nejsou osidleny nebo neexistuji



napiiklad lkvilli zastinéni, anebo se jejich osidleni stane viceméné uniformnim (pfevaha
narostovych druhtt bez ekologicky vyhranénych narokid ve znecisténych vodach).

V tab. 1 je uveden pfehled mikrobiotopd, které jsem prosbiraala pii vyzkumu
dvou samostatnych tdni, jednoho ¢lenitého mokiadu a ¢ty rybnikd v podyjské nivé

béhem roku 2002,

1.2.14. Oziveni tuni

Oziveni tiini a biodiverzita jsou zavislé na komplexu vzajemneé se ovliviiujicich a
propojenych faktorii (bliZe viz kap. 1.2.5. azZ 1.2.13).

Pro poznéni druhové skladby sinicové a fasové flory tini ma vyznam piedeviim
studium narostd zrfiznych podkladd (viz kap. 1.2.13. a tab. 1). V allochtonné
nezne¢isténych tinich lze najit celou fadu mikrobiotopll vzajemné se lidicich sloZenim a
ukazatel souhrnnych ekologickych podminek z hlediska algoflory, nebot’ jsou trvale
prisedla k substratu a pomémé dlouhodoba, méné podléhajici dynamickym zménam
v zéavislosti na kratkodobych podminkéch na stanovistich mikrobiotopl ve srovnani se
spoledenstvy jinych, napfiklad planktonem (SEINOHOVA 2003). V pifpadé degradace
biotopu klesd biodiverzita a sloZeni ndrostli se stiva druhové chud$im aZ témeér
uniformnim na réiznych podkladech.

Fytoplankton patii k nejpodrobnégji studovanym spolecenstviim stojatych vod, a
to véetnd tini. Pro nestratifikované tin& je typicka prevaha bicikatych forem nad
kokalnimi (PECHAR et al. 1996; PITHART 1999, 2000a; PITHART et al. 2000). Samotne
druhové spektrum tini jednotlivych niv je méné odlisné ve srovnani s pestrosti narostt

(podrobnéji viz kap. 3).

1.3. Ri¢ni nivy v Ceské republice

Riéni nivy patfi v podminkdch CR mezi ekologicky nejcennéjsi, pfirodné
nejrozmanitéjsi ¢asti krajiny s nejvyssi produkci biomasy, a v pfipadé neregulovanych
terénnich depresi rizné hloubky a tvaru zvodnénych v zavislosti na hydrologickém

rezimu Fi¢nich usekd.



HUsAK & KVET (2000) uvadgji piiblizny odhad poétu stojatych vod

v inundaénich tizemich CR;

Pocet stilych ramen a tiini | Pocet periodickych tini
Horni LuZnice 190 200
Stiedni Polabi nékolik set nékolik tisic
Poorli¢i 50 150 - 200
Pomoravi (celé) 300 600 - 800
Podyji 100 300 - 500

Ve vétSiné niv dodlo ke ztraté ficni dynamiky regulacemi a technickymi
opatienimi na ochranu pfed povodnémi. V pfirozeném stavu jsou zachovany jen éasti
niv stfednich a velkych fek a ¢asti niv men$ich tok zejména ve stfednich a vy§§ich
nadmofiskych vyskach.

Dynamicka povaha nivnich ekosystémii, diky niZz se mulze leniticky systém
pfeménit v loticky a terestricky na akvaticky, u nas funguje v plném rozsahu jen v nivé
Homi LuzZnice, kterd je jednim z nejzachovalejSich aluvii v zapadni a stiedni Evropé
(PECHAR et al. 1996; PITHART 1999). Dynamicka fluvidini sukcesni serie nivnich
ekosystémit (pojem vypracovany  brnénskou geobiocenologickou Skolou) dodnes
funguje také na zachovalém piirodnim dseku stfedniho toku Moravy v Litovelské
Pomoravi. Zde dochazi k presuniim Sté€rkopiskovych lavic a ostriivkl v fece a probiha
sedimentace Zivinami bohatych povodiiovych kald v luZznim lese (BURES & MACHAR
18993,

Civilizacnimu tlaku jsou stfedoevropské nivy vystaveny z dlouhodobého
historického hlediska. Sidla byla od pocatkl osidlovani krajiny budovana na tocich,
osidlovani bylo doprovazeno postupnym odlestiovanim tzemi a jeho pfeménou na
ornou ptidu (GRULICH 1997). Vyraznych morfologickych zmén technickymi tpravami
doznaly tiéni nivy v pritbéhu poslednich dvou set let, zejména pak ve druhé poloving 20
stoleti.

V nivé dolniho toku Moravy pievaZovaly jesté pied 2. svétovou vélkou nivni
louky (VACHEK & KUCERA 2001). Po regulaci v 50. — 70. letech byla vétSina fi¢nich

ramen odfiznuta od toku (HETESA & MARVAN 2001).



V 70. a 80. letech bylo na tizemi CR odvodnéno na 600 000 ha zeméd&lské pidy
a nadale se v programu rekultivaci pfeménilo nékolik dalSich stovek tisic hektari
nezemédélské pidy v zemédélskou. VétSinou se jednalo o plidu pravé v nivach tok,
v okoli pramenist’ i jinych mokiadt (POKORNY, EISELTOVA & KVET 1996). Obdobna
byla situace v dal$ich zemich stfedni a vychodni Evropy (napfiklad Estonsko - MANDER
1995), kde byl rovnéz zemédélskou intenzifikaci a homogenizaci zemédélske pudy
narulen raz krajiny a nyni jsou zde postupné propracovavény projekty renaturalizace
(blize viz kap. 1.7.).

Vybrané fiéni nivy, kterym je vénovéana tato price, jsou zakresleny v mapé na

obr. 1.

1.4. Vyvoj jihomoravské nivy

1.4.1. Geologicky a pedologicky vyvoj

(Zpracovano dle Novaka (NOVAK 1997 - pfevzata geomorfologickd mapa na obr. 2),
Havligka (HAVLICEK 2000) a Prazaka (PRAZAK 2000).)

¢ast Dolnomoravského uvalu predstavuje akumulaéni rovinu rozprostirajici se podel
obou fek, tvotenou &tvrtohornimi uloZeninami. Je protkana ¢etnymi meandry a slepymi
rameny a od 20. stoleti také umé&lymi koryty. LeZi na tizemi videfiské panve (soucast
karpatské soustavy), zasahujici na izemi Moravy jen svymi severnimi vyb&zky.

Uzemi ma pestrou geologickou skladbu. V piedkvarternim a kvarternim obdobi
probihalo ukladani spra$i, v obdobi wiirm — holocén dochazelo ke vzniku navétych
pisk@ vytvafejicich misty mocné piesypy (u Bulhar o mocnosti az 20 m). Ve
studovaném tzemi mezi Novymi Mlyny a Lednici pokryvaji nejvétsi plochu kvarterni
sedimenty (fluvidlni pis¢ité térky, fluviolakustrinni pis¢ité jily, sprade a spraSové hliny
a navaté pisky). Z terciernich uloZenin jsou zastoupeny vapnité a nevapnite jily,
organodetritické vapence a pisky sarmatu, prachovce a prachovité vrstevnaté jilovce
pannonu.

Ukladéni fluvialni pis¢itych sedimentl a §térkd zménilo tok feky od divo&ictho
koryta k meandrovani ve vlastnich naplavech.

Holocénni fluvialni pis¢ité sedimenty dosahujici v iidolf Dyje mocnosti 5 - 18 m

jsou vesmés piekryty povodfiovymi hlinami. Nejmladsi vyplii tdoli aktivnich tokd
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predstavuji povodiiove hnédeé az cernohnédé humozni hliny s proménlivym obsahem
piséité a jilovité slozky o mocnosti 1 — 6 m. Vlivem povodni dochéazelo k piekryvani
luénich porostil bahnitymi nebo pisCitymi sedimenty a vymilani novych tini i
proplachovani starych tini aZ na pis¢ité nebo Sté€rkovité dno.

Nejmlad&i vyvoj nivy je dan zarGstinim a vypliiovanim starych ramen a
terénnich depresi &ernohnédymi huméznimi slatinami, slatinnymi zeminami nebo
sapropely dosahujicimi mocnosti obvykle 1 — 2 m, jejichZ plivodni rdz je mnohde

zmeénén zeméd&lskymi a vodohospodarskymi tipravami.

1.4.2. Vyvoj krajiny a vegetace
(Zpracovano dle Grulicha (GRULICH1997).)

Piisobeni ¢lovéka, jehoZ osidleni zdejsi krajiny se datuje jiZ od paleolitu (pfed 25
tisici lety) na charakter nivy se zadalo zadalo vyrazn& projevovat aZz na zavér atlantiku
(asi pfed 6 tisici lety) s pfechodem od lovu a rybolovu k pastevectvi a zemédglstvi.
Plochy lesnich porostii s dominanci listnatych dfevin vytvofené béhem atlantiku byly
postupng odlesiiovany, na vykluCenych mistech se objevovala stepni a lesostepni
vegetace a také plevely.

Pied 5 tisici lety se na §térkovitych doubravach objevovaly teplomilné doubravy,
zatimeo kolem feky vznikala sidlisté. S ochlazenim pfed 2500 lety piibylo srazek a
kviili povodnim byla sidla pfenesena nad zéaplavovou ¢aru. Po padu Velkomoravskeé
fise byly kolonizovény pfemyslovskym stitem pramenné oblasti povodi Dyje a
v diisledku dalsich povodni byla sidla pfesunuta vySe nad zéplavovou &aru zhruba do
dneni polohy. Zatimco na terasach byly lesy zlikvidovany a jejich plochy pfeménény na
pole, v nivé zbyl prostor pro luZni lesy a louky.

Od 19. stoleti se s rozvojem techniky zvysil tlak na pifrodu. Kvili vystavbé
yelezniéni trati Bmo — Videti v 30. letech 19. stoleti byla zruSena soustava rybniki mezi
Rakvicemi a Podivinem, vznikla viak novd mokfadni stanovi§té — materidlové jamy.
S likvidaci soukromé pudy ve 20. stoleti byla spojena likvidace mezi se zbytky
polopfirodni vegetace.

Nejvyrazn&jdi zmény se poji kregulaci Dyje v 70. letech spojené s poklesem
hladiny podzemni vody v disledku zrychleného odtoku a zabranéni zaplavam
ohrazovanim. Rozoranim difve podmégenych pozemlkii a zasypanim fady mengich tiinék

doglo k vyraznému tbytku vodni a mokfadni vegetace a zanikly zbytky slanomilné flory
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nivy Trkmanky (pobiezi zaniklych rybnikd byla na slanomilnou floru zfejmé velmi

bohatd).

1.4.3. Vznik a vyvoj tlini v podivinské inundaci Dyje
(zpracovano dle Luckého (LUCKY1997 - pfevzata mapa na obr. 3).)

Tok Dyje je zaznamenan na Fabriciové vojenské mapé (rok 1569) z doby
tureckych valek. Dyje se mezi Ptitlukami a Bulhary délila na dvé feciste, kterd se pied
Ladnou spojovala. Na jiZnim rameni byly v 16. — 17. stoleti postaveny jezy a mlynské
nahony a biehy byly postupné zpevilovany a upravovany.

Ve druhé poloving 2. tisicileti se severni rameno Dyje postupné zand3elo a
pfechizelo v rameno slepé zpriito&iiované jen o povodnich. Po dal$im zaneseni vzniklo
ze zbytku ramena nékolik samostatnych jezer (Gejle, Palachy a dal3i) a zand3ené severni
rameno se obnovilo na jiné trase. Z jeho zbytkl po zaneseni vznikla jezera Capkovo,
Frice a dal&i. Trkmanka ustila do severniho ramene a zanagela je kaly. Mezi Podivinem
a Lednici byla fada dalgich fecisf a mélkych jezirek napliiovanych vodou jen pii
povodni nebo za vydatnych sraZek (napf. Ocase). Po vybudovani silniéniho naspu
z Podivina do Lednice se odtok povodiiovych vod zpomalil a vyhloubenim hlubokych
vymolii vznikla jezera pod silniénimi mosty. V 19. stoleti byla vybudovana soustava
odvodfiovacich jarkd.

Do 60. let 20. stoleti byla Dyje dynamickym tokem ménicim b&hem
kazdoro&nich povodni své koryto. Ptirodni koryto Dyje v tiseku Nové Mlyny — Breclav
umoziiovalo priatok 60 - 80 m’.s” !, Za jarnich povodni se pod Novymi Mlyny rozlévala
Dyje do dife nékolika set metrfi spole¢né s vodami od Kiiveho jezera ze zaplavené
Podpélavské panve, odkud tekla pfes louky do fi¢nich ramen. Na urovni Rakvic —
Lednice dosahovalo zaplavované uzemi $itky 6 km, pod Ladnou pokracovaly
povodiiové vody k Charvatské Nové Vsi, mezi Breclavi a PoStornou na Pohansko a dale
k soutoku Dyje s Moravou. Povodiiové rozlivy byvaly ndkolikamésiéni a umoziiovaly
rybam migrace, tfeni a mnoZstvi potravy.

V 50. letech bylo prevedeno a upraveno koryto bagrem a vyhrnutou hlinou byla
zasypana stara ramena. Napfimeni stfedniho a dolniho toku Moravy a dolni Dyje v 70.
letech bylo spojeno se vznikem velkého poctu uméle odtiznutych (odstavenych) ramen,
z ve&t§i Gasti oddélenych od toku a s vytvofenim dvanactikilometrového koryta Nove

Dyje.



1.4.4. Periodické tiné v podivinské inundaci Dyje

Do regulace feky vroce 1972 se vokoli Podivina vyskytovaly kaZdoro¢né
periodické tin&. V poloviné 80, let pfetrvavala jen mala skupina tfiinék na louce a v lese
mezi Lednici a Janohradem zasobovand povodiiovou vodou pronikajici Stérkovymi
vrstvami za vysokého stavu Dyjé (SLANINOVA - POKORNA 1997a).

Kromeé téchto tini lezicich v podivinském katastru jsou periodicky zvodiiovany
¢asti starych ramen v luznich lesich mezi Bulhary a Lednici (napf. Propustkova ti u

Lednice s vyskytem Zabronozek).

1.4.5. Vodohospodaiské fipravy dolniho toku Dyje v 70. letech a jejich diisledky

Vyvrcholenim uprav a zéarovenl koneénym potla¢enim fiéni dynamiky bylo
vybudovani soustavy tii mélkych Novomlynskych nadrzi na soutoku Dyje a Moravy,
které zaplavily téméf 3,5 tisice hektarli luzni krajiny. Hlavnim motivem bylo sniZeni
rizika kaZdoro¢nich povodni, pfi¢emZ posledni piirozena povodeil na Dyji u Lednice
prob&hla v roce 1972, tedy rok pfed dokonéenim tprav Dyje v useku Nove Mlyny —
Bieclav. Zahloubenim feky poklesla hladina podzemni vody o 90 cm a rozsahlé plochy
byly postupné odvodnény. Napusténim Novomlynskych nadrzi byl =zaplaven
nejrozsihlejsi komplex periodickych a stélych tini ve stfedni Evropé véetné
ornitologicky i botanicky nejcenngj§i lokality Pansee navrhované na vyhlaSeni za
pfirodni rezervaci.

Kromé protipovodiiové funkce bylo dal§im argumentem pro vybudovani nadrz
planované rekreacni a rybarské vyuZivani ,,mofe” pod Palavou. Pfitom byla Dyje v 80.
letech silné organicky znetisténa a rozklad organickych latek pasobil silnou eutrofizaci
Héni vody. HETESA & HUSAK (1986) uvadgji z Dyje na piitoku do horni nadrZe huste
vodni kvéty a ve stfedni nadrZi masovy rozvoj zelenych kokalnich fas. Masivni vodni
kvéty se v letnim obdobi, tedy v dob& uréené pro rekreaci, vyskytuji v nadrzich 1 po
zlepSeni kvality v Dyji po uvedeni &istirny odpadnich vod v rakouském Pernhofenu do
Provoziu.

Pii planovani vystavby nadrzi byly zcela opomijeny tvofivé a Cistici ucinky
povodni fungujici pouze do doby, kdy feka a niva tvofily tizce spjaty systém (PRAZAK

2000). Jejich provedenim byly diive souvislé ekosystémy pferuSeny a zejména na
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tzemi mezi Novomlynskymi nadrzemi a Bfeclavi zlistaly casto pouze ostrivky
piirozenych porostil s velkymi vzajemnymi vzdalenostmi (VLASIN & al. 1993).
Kvantitativni sniZzeni celkového poctu tini Podyjské nivy neni zdaleka tak
citelné, jako Uplny zénik mokfadd na tzemi nynéjSich Novomlynskych nadrzi nebo
vyrazna degradace nékterych vyjimecnych mokiadt (Kvétné jezero, Kutnar - HETESA &
Sukor 1997). Vétsina luénich a lesnich tind, rriajicich pavod ve starych odfiznutych
ramenech nebo vytvofenych v pfirozenych prohlubnich silné zarfistd radkosinami nebo
submerzni vegetaci a je pokryvana okiehkem, takZe vznikaji anaerobni stavy vedouci ke

sniZeni biodiverzity (HETESA & SUKROP 1997).

1.4.5. Soucasny vodni rezim

Podle Bu¢ka (BUCEK et al. 1984) se nejniz§i hladiny podzenmnich vod
v Podyjské nivé vyskytuji nejéastéji v zafi az v fijnu, v ne€kterych ¢astech jiZ v srpnu.
Pomé&mé nizké hladiny trvaji az do ledna a nejintenzivn&jsi vzestup hladiny podzemnich
vod nastupuje v bieznu a? dubnu. K tomu v soutasnosti pfistupuje umeélé povodiiovani
Narodni pfirodni rezervace Kiivé jezero pod Novomlynskymi nadrzemi a Narodni
piirodni rezervace Soutok (luhu v nejjiZzngj$im vybézku Moravy nad soutokem fek Dyje

a Morava).

1.5. Historie vvzkumu niv

,, TTing patif k nejoblibengjsim objektiim védeckého badani ,,pro mlade i stare®.
Jsou tajemné, piehledné, neunavuji, pti tom dynamické, prosté pfitahuji.” Takto hovofi
o tinich jako tradiénim objektu vyzkumu prof. O. Stérba (STERBA 1996).

Tiné a piirozené vznikla slepd ramena poskytuji pomé&mé vzacnou moznost
studia plivodnich, doposud minimalng ¢lovékem ovlivnénych ekosystémil (SEINOHOVA

2003).

1.5.1. Vyzkum niv mimo CR
Odkazy na literaturu zabyvajici se vyzkumem niv mimo CR jsou uvedeny
v kapitolach 1.2.9. a 1.2.13. Zde povaZuji za potfebné zminit také studii vlivu

hydrologie na spoleéenstva fytoplanktonu a zooplanktonu dolniho toku Ryna a Meusy
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v Nizozemi (BRINK VAN DEN et al.1994) a praci o fytoplanktonu tini a slepych ramen
na levéem bfehu Labe v chranéném tzemi UNESCO , Steckby-Loderitzer Forst

v Némecku (KRIENITZ 1988) zaméfenou zejména na kokalni zelené fasy.

1.5.2. Zapojeni CR do mezinarodniho studia mokiadi

Do mezinarodnich aktivit tykajicich se studia mokfadfi se zapojila CR v letech
1965 - 1974 napojenim na Mezinarodni biologicky program IBP (DYKYJOVA & KVET
1978) a nasledn& pokragovala v ramei programu UNESCO Clovék a biosféra (MAB)
(JENIK & KVET 1984; POKORNY et al. 1984; POKORNY & ONDOK 1991; KOMARKOVA et
al. 1986). V ramci programu Wetlands International (TWRB) je kromé vyzkumu kladen
diraz na vzdélavani a vycvik odborniki v aplikované ekologii (EISELTOVA et al. 1996) -

blize viz kap.1.6.3.

1.5.3 Nejstarsi floristické nalezy z tiini naSeho uzemi

Tradiénim zdrojem informaci nejen o polabskych tinich, ale o Zivoté v tlinich
vilbec, je studie Frie a Vavry  (FRIC & VAVRA 1901). Na pfelomu 19. a 20. stoleti
Fri¢, Vavra, Sramek a dal$i hydrobiologové zkoumali zooplankton polabskych ténich u
Podébrad: komplexu ramen Skupice na pravém biehu Labe a levobieZnich periodickych
tfini. Na ramenech Skupice odebirali Frig, Vavra a Sramek v letech 1889 — 1900 sitovy
plankton z hloubky 1 m a mezi zoologickymi nalezy uvadéji i planktonni sinice a fasy.
PiestoZe je studie zaméfena pledevSim na vodni bezobratlé, shromazd'uje i1 fadu
informaci o perifytonu a vodni makrovegetaci. Zahmuje i odkazy na floristické tidaje
pro Hansgirgiv Prodromus der Algenflora von B&hmen (HANSGIRG 1888, 1893)
z tohoto tizemi a nédlezy paroZnatek Celakovského obsaZené v publikaci ,,Prodromus
kvéteny Seské“ (CELAKOVSKY 1883).

Z 19. stoleti pochazi nejstarsi algologicka floristicka prace z Moravy a Slezska J.
Naveho, v niZ jsou uvedeny i nalezy z nékterych tini na Lednicku (NAVE 1863) a

Kalmusova zprava z exkurze do okoli Lednice na Moravé (KALMUS 1863).

1.5.4. Polabi
Tradice systematického vyzkumu tini zaloZena prazskou ,,hrbackovskou™ skolou
v 50. letech 20. stoleti navézala na hydrobiologickou klasiku z pfelomu 19. a 20. stoleti

podrobnym prizkumem tini. V Hrbackové publikaci o morfometrii 9 tini mezi
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Celakovicemi, Pierovem a tokem Labe jsou soustfedény udaje ziskané pii vyzkumech
fady hydrobiologh (Hrbacek, BlaZzka, Lellak, Ottova, Albertova a dal3f) vdeing
batymetrickych map a popist rozmisténi litordinich porostii (HRBACEK 1966), takZe tato
publikace slouZi dodnes pro srovnani sukcese probihajici na jednotlivych tfinich.

Prace z Polabi byly zaméfeny piedeviim na chemismus tini a potravni vztahy
zooplanktonu versus rybi obsddky. Pii podrobném vyzkumu byly ziskény a publikovany
soub€zné i informace o morfometrii tini, asteéné o fytoplanktonu a pom&mé podrobng
0 makrovegetaci (OLIVA 1958; PROKESOVA 1959; HRBACEK, J. & NOVOTNA-
DVORAKOVA 1965; HRBACEK 1966; LELLAK 1966; NOVOTNA & KORINEK 1966;
HRBACEK et al. 1978),

Priizkum na Celakovickych tinich pokraduje vramci diplomovych praci
piirodovédecke fakulty UK Praha (BURESOVA 1997; KYLBERGEROVA 1998 — priizkum
10 tiini, PETRUSEK — krustaceofauna mélkych tiini).

V oblasti Podébradskych luhi (Libicky luh a Veltrubsky Iuh) provéadi podrobny
vyzkum vodni a baZinné makrovegetace Rydlo (RYDLO 1991, 1993).

Moje vlastni sbéry na polabskych tinich pochazeji z oblasti Libického luhu a

tini u Poltruby: (Eervenec 1993) a z ting Bejkovna (staré rameno u Bysic, ervenec
2002).

1.5.5. Horni LuZnice

Niva Horni LuZnice se diky podrobnému vyzkumu stala modelovym tzemim
pro studium fi¢ni dynamiky spojené s ¢asovou a prostorovou diferenciaci tini a jejich
oZiveni (PECHAR et al. 1996, PITHART 1999, PITHART 2000a).

Nejstar8i udaje o vyskytu rozsivek v povodi LuZnice pochizeji z Prochizkova
»Katalogu €eskych rozsivek™ (PROCHAZKA 1924).

Jako objekt védeckého badéni byly tiné Homi LuZnice objeveny aZ na sklonku
20. stoleti. Prvni praci bylo podrobné zmapovéni tfini véetng makrofyt (CERNY 1994).
Nasledovala série praci, kterd kromé hlavniho tématu — fytoplanktonu (PITHART et al.
1996; PECHAR et al. 1996; FIALA 1999, 2000) pfinesla podrobné informace o abio-
tickych (RAUCH 2000) a biotickych faktorech a vz4jemnych vztazich mezi producenty a
konzumenty (napf. PICHLOVA et al, 1997).

Fytobentosu luZnickych tini byla plvodné vénovana mensi pozornost.

Rozsivkovou fléru luznickych tini véetné trvalych zhodnotila POULICKOVA (1997) na
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zdkladé odebranych vzorkli sedimentll a narostii z let 1985-87 a Pithartovych vzorka
planktonu z 25 tni z let 1994-95.

Jednorazovy floristicky priizkum perifytonu tiini mezi Novou Vsi a Dvory nad
LuzZnici, na levém biehu LuZnice u Dvorli nad LuZnici a v tinich pod zlomem fi¢ni
terasy u Halamek jsem provedla v Cervenci 1998 (SKACELOVA 2000, 2001).

Ekologii fytobentosu dogasnych tini Homi LuZnice se zabyvali ELSTER,
FRANCIRKOVA a KYLBERGEROVA (ELSTER et al. 2002), STERBOVA (2002) a MACHOVA
(2000). ZEMANOVA (2002) studovala vliv Zraciho tlaku zoobentosu na perifyton
v periodickych tinich LuZnice. Autofi nachazeji paralely v oZiveni luZnickych
periodickych tiini a mokiadh vznikajicich po odlednéni v polarnich oblastech.

Oziveni luZnickych tini se také stalo pfedmétem srovndvacich studii, a to jak
s tinémi jinych oblasti (PITHART et al. 2000; KYLBERGEROVA 1998, KYLBERGEROVA et
al. 2002), tak s tfebofiskymi rybniky jako notoricky znamymi a podrobné studovanymi
mokiady BR Tieboiisko (PECHAR et al. 1996, PECHAR & RADOVA 1996, PICHLOVA et
al.1996, 1997).

1.5.6. Litovelské Pomoravi

Z 90. let pochazeji prace zaméfené na mokiadni vegetaci (napf. RYBKA 1995),
které vyustily v navrhy restaurovani rozsahlejsich ploch v riznych éastech CHKO
Litovelské Pomoravi. Sukcese vegetace makrofyt (RULIK et al. 1994, 1995), ale take
chemismu a oZiveni nové vytvofenych tini zooplanktonem (SMAKOVA 1996, SMAKOVA
& RULIK 2000) je ptedmétem soufasného vyzkumu katedry ekologie Univerzity
Palackého v Olomouci. Sinicovou a fasovou fldrou tini se zabyva fada praci pod
vedenim doc. Pouli¢kové na katedfe botaniky (SEIDLEROVA 1995; BURESOVA 1997;
PALOCHOVA 1998; Koéirkova & POULICKOVA 2003; LELKOVA 2003; LELKOVA et al.
2004; KOCARKOVA et al. 2004) v&etné specialnich ekologickych otizek fas (napiiklad
masovy rozvoj zelenych fas a jeho vliv na fyzikdlng-chemické parametry v tini
(LELKOVA & POULICKOVA 2003). Prace o fasové flofe Litovelského Pomoravi jsou
kromé posledné zmifiované zaméfené téméf vyhradng na fytoplankton a druhy
perifytonu, které jsou soudasti druhovych seznamii, se do vzorkli dostdvaly vicemene
nahodné pii odb&ru. Hlavni studovanou skupinou jsou Euglenophyta (zejména

Kocéarkova—Palochovi) .
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Pro doplnéni znalosti o sloZeni nérosti a srovnani s flérou sinic a fas dolniho
Podyji jsem dvakréat odebirala vzorky ve starsich 1 nové vytvoienych tinich na Planych
lougkach, a to v roce 1997 tésné pted povodni a znovu po roce (Eervenec 1998).

Zvlagtni pozornost je v Litovelském Pomoravi vénovéna periodickym tinim, a
to jako piirodnimu fenoménu a stanoviSti vzacnych vodnich bezobratlych Zivocichl

(napt. HOLZER 1981).

1.5.7. Podyjska niva

Z izemi zaplaveného v 80. letech Novomlynskymi nadrzemi pochazeji vesmes
kusé historické tidaje o oZiveni tiini. Zoologické piispevky s osvétovym charakterem
(Valougek 1926, 1951; Kapler 1941) piinaSeji informace o existenci specifickych forem
zivota v periodickych tinich, mensi pozornost byla vénovéana tiinim trvalym.

Podrobny hydrobiologicky vyzkum tini a ramen v zéplavové oblasti kolem
Mugova, kde také byla umistdna terénni stanice, provadéla pifrodovédecka fakulta
UJEP v Bmé. OSMERA (1973) studoval roéni cyklus zooplanktonu starého dyjského
ramene a lesni tind v zaplavovém tzemi podél Dyje u MuSova na jizni Morave
v ramei diplomové prace vroce 1966. Piikryl navazal sledovanim zooplanktonu,
fytoplanktonu a makrovegetace tini v 70. letech (PRIKRYL 2000).

Literarnich udajfi o sinicové a fasové fléte pfed zaplavou je jesté vétdi nedostatek.
Z praci Bilého lze z tohoto uzemi vyéist kusé tdaje floristického razu (BILY 1922,
1946). Podrobn&j3i pozornost vénoval Bily rozsivkové flote jihomoravskych slaniSt
(BiLY 1930). Tato studie byla pouZita pro srovnani se stavem na pfelomu 80. a 90. let
(SKACELOVA & MARVAN 1991).

Od poloviny 80. let po sou¢asnost jsem na vyzvu organti ochrany piirody a statni
spravy zpracovala sérii zprav z inventarizace fléry sinic a fas v jednotlivych tdnich i
soustavach v dolnim Podyji (viz Seznam literatury), které byly pouzity pro sestavovani
plénti pée o chranéna izemi a navrhy managementu i jako dokumentace sukcese.

V réameci projektu ,,Ekologicka funkce mokiadi v krajin&* jsem zpracovala studii
,Sinicova a fasova fléra malych mokiadi jihomoravské nivy” v roce 1992 na zakladé
prizkumi mokfadii na vizemi mezi Novymi Mlyny a Lednici vetné Kutnaru a
Kvétného jezera a soustavy tiini na Herddch. Vysledky byly pouZity jako podklady pro
satazeni lokalit do seznamu mokiadét CR. Podrobné zpracovéani materidlu z vyzkumi

yyustilo v taxonomicko-floristické publikace o vybranych skupinach sinic a fas z této

18



oblasti (SKACELOVA & KOMAREK 1989; GARDAVSKY et al. 1990; SKACELOVA &
MARVAN 1992; SKACELOVA & HOUK 1993; WOLOWSKI & SKACELOVA 1999).

V obdobi ¢ervna 1993 az srpna 1994 jsem se podilela na feSeni grantu WWF
,Recovering of Biodiversity in the Floodplain Ecosystems of Southern Moravia®
subprojektem &.5 ,,Algologicky prizkum vybranych mokfadi v dolnim Podyji*
V ramei tohoto projektu byly na (izemi mezi Podivinem a Lednici vybrany biotopy
nejcennéjdi z hlediska ochrany ptirody a biodiverzity (Kutnar, Frice, baZina u Azontu,
Dlouhé jezero).

V letech 1994 - 97 jsem se zl&astnila prace na projektu GEF Biodiverzita (Ustav
rybafstvi a hydrobiologie, Botanicky ustav AV CR, Moravské zemské muzeum),
v jehoZ ramci byl proveden algofloristicky priizkum 23 tnf a piskoven na izemi mezi
Novomlynskymi nadrzemi a Soutokem.

Podrobny hydrobiologicky priizkum oblasti probéhl v letech 1995 - 1999 a byl
zmapovan vyskyt vétiny skupin bezobratlych Zivodichii (OPRAVILOVA et al, eds.
1999).

Dal§f vyzkumy zaméfené na aktudlni stav jednotlivych tini a sukcesi probihaji
prib&Zné ve spolupraci s ochranou piirody (Skacelova, Sukop) a Lesy CR (vyzkum na

revitalizovanych soustavach kanald a tini v luznich lesich — HeteSa, Sukop)

1.5.8. Algologické iidaje z riznych niv

V CHKO Poodfi byl porovnavan fytoplankton a zooplankton periodickych a
trvalych tini v Suchdolském lese (KOCARKOVA & STANKOVA 2000).

V dolnim Pomoravi jsem provadéla orientaéni odbéry na tfech tinich
Hnatkovskych jezirek v letech 1995 — 1998 (RICANEK et al. 1995). Srovnanim druhové
diverzity luéni a lesni tin& na Hnatkovskych jezirkéch se zabyvali KOPECKY &
KOUDELKOVA (1996). Sinicovou a fasovou florou odstavenych fi¢nich ramen v Dolnim
Pomoravi se zabyvaji (MARVAN & HETESA 2000).

V inunda&nim Gzemi horni Svratky studovala oZiveni periodickych tfini a jedne
tiing trvalé FAJITOVA (1995).

Jednotlivé floristické nalezy z tiini kolem Fek Oslavy a Jihlavy udavéd DVORAK
(1931). Na obdobnych lokalitdch zopakoval floristicky vyzkum GARDAVSKY (1998).

Meandrujici tok horni Vltavy s tingmi byl objektem algologického vyzkumu

jests pred vystavbou Lipna (PASCHER 1918; FOTT 1957). V klidovém uzemi Vltavsky
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luh provadéla vyzkum sinicové a fasové flory oligotrofnich timni SEINOHOVA (2001,
2003, 2003a).

Sledovéani narostovych fas v soustavé zbraslavskych tini jizné€ od Prahy

provadéla v ramei diplomové prace na UK SELINGEROVA (1986).

1.6. Ochrana niv

1.6.1. Ochrana niv a tiini v mezinarodnim kontextu

Zmény v fi¢nich ekosystémech se tykaji nejen tokd, ale také niv. VysuSovanim
rozsahlych mokiadnich tzemi mé&lo byt ziskano vice plidy pro osidleni a zemédélskou
ptidu, coz zplsobilo velkoploinou degradaci piirodniho prostfedi niv (EISELTOVA
1995). Pfitom pravé nivy zdravych fek jsou krajinnymi celky s vysokou diverzitou
biotopi a jako takové si zasluhuji ochranu. Zarovefi mohou pfi vhodném zpiisobu
hospodafeni plnit vice funkci (viz kap. 1.8). Sezénné vlhké a té€Zko oratelné plochy
(zbytky ptivodnich moktadt) podél regulovanych tokd (VOUGHT L. B.-M. 1995), které
pti ponechani v pfirozeném stavu plni funkei filtru proti splachiim ze zemé&d€lske
krajiny, jsou ideélni pro tradiéni lu¢n{ hospodaistvi. Biehové travnaté zény prokazatelng
odbouravaji Ziviny a sniZuji obsah dusiku v f{¢ni vodé ve srovnani s pfedpokladanou
koncentraci po vyplaveni z poli (HAYCOCK & MUSCOTT 1995). Pestra bylinna skladba
kosenych luk se zhodnocuje nejen produkei kvalitniho sena, ale zvySuje i estetickou
hodnotu tzemi (VLASIN et al. 1993).

Ramsarska imluva sjednana vroce 1971 je prvni celosvétovou umluvou na
ochranu a moudré vyuZivéani pfirodnich zdrojfi, kterd byla zaméfena na ochranu urcitého
typu biotopli - mokfadil. Umluva uklada élenskym zemim oznadit na svém tzemi
moktady mezinarodniho vyznamu z hlediska ekologického, botanického, zoologického
a hydrologického.

K dal$im mezindrodnim organizacim zabyvajicim se ochranou mokfadd patii
International Waterfowl and Wetlands Research Bureau (od roku 1996 slouceno
s Asian Wetland Bureau a Wetlands for the Americas ve Wetlands International),
Conservation Union - [IUCN, UNESCO, World Widelife Fund for Nature - WWF.

Pro zemé nové vstupujici do Evropské Unie plati ode dne vstupu pravidla

soustavy Natura 2000 zahrnujici ochranu biotop.



1.6.2. Ochrana nivnich mokiada v CR

Podle zdkona o ochrané piirody a krajiny &. 114/1992 Sb. se tidolni niva i tok
fadi mezi vyznamné krajinné prvky, které jsou ze zédkona chrdnény pfed poskozovanim
a nidenim. K zdsahiim, které by je mohly narusit nebo oslabit jejich ekologicko-
stabilizadni funkci, je potfebny souhlas organu ochrany pfirody. Opacné piisobi
technicistni pojimani protipovodiiové ochrany v duchu jiZ dfive provadénych uprav, tj.
stabilizaci ¥éniho koryta se snahou odvést vodu co nejrychleji z krajiny. Ekologicke
feSeni naopak spoéiva ve vymezeni retenénich prostord v iiéni mive. K nazorovému
posunu v rozhodovéni statni spravy o tipravach fek pfispivaji take revitalizaéni projekty
zpracovavané ekology (VACHEK & KUCERA 2001).

Riéni nivy nebo jejich zachovalé &asti patfi mezi chranéna tzemi CR rliznych
kategorii (naptiklad Chrénénd krajinnd oblast Poodii, Chranéna krajinnd oblast
Litovelské Pomoravi, Narodni piirodni rezervace Libicky luh, Narodni pfirodni
pamatka Pastvisko u Lednice, Pfirodni pamétka Kv&tné jezero atd.).

Zamér evidence a ochrany mokfadi na nafem tzemi vzesel jiz v poloving 70. let
z omitologickych kruhGi. Material pfevaZné s ornitologickym hodnocenim byl
shromazdovan v Ustavu systematické a ekologické biologie CSAV v Bmé a postupng
zpracovavéan v nékolika aktudlnich verzich (napf. vroce 1988 v rameci evidence
yyznamnych krajinnych prvki pro Terplén Praha (HUDEC &. PELLANTOVA 1996).

V gervenci 1990 pfistoupily Ceskd a Slovenska republika k mezindrodni
Ramsarské umluvé. V roce 1993 byl oficidlné ustaven Cesky ramsarsky vybor, ktery je
koordinadnim a poradnim orgénem Ministerstva Zivotniho prostfedi. Seznam mokiadil
byl po doplnéni a opraveni vydan ve 3 verzich v letech 1991 - 1993.

V Ceské republice piipada pres 20 tisic hektari na mokfady vazane na nivni
polohy podél fiénich tokti zahmuté do sit€ mok¥adi mezinarodniho vyznamu na zékladé
Ramsarské umluvy (CHYTIL et al. 1999). Do kategorie ,Mokiady mezinarodniho
vyznamu® (RS) patfi Héni niva v Litovelském Pomoravi, Mokfady Dolniho Podyji,
Moktady Psovky a Lib&hovky. Do kategorie ,,Mokfadii nadregionalniho vyznamu* (N)
jsou zafazeny téméf viechny mokiadni lokality zapsané jako narodni ptirodni rezervace.
Do kategorie R - ,,Mokiady regionalniho vyznamu* patfi lokality vyznamné z hlediska
bioregionu a do ,,Mokfadd lokalniho vyznamu* (L) zbyvajici mokiadni lokality v€etné
viech registrovanych jako vyznamné krajinné prvky (HUSAK & FoSumovA 1996).

Mokiadni komplexy, které jsou soudasti biosférickych rezervaci leZicich podél

statnich hranic, by mély diive & pozd&i vstoupit do biosférickych rezervaci

21



bilateralnich &i trilateralnich, ¢imz bude zaji§téna jejich komplexni ochrana (KVET &

JELINKOVA 2000).

1.6.4. Uloha mok¥adi v ekologické vychové

TGné jsou idedlnim objektem zbytkd piivodni pfirody, na kterém miZe byt
pedstavena z4jemcfim z fad vefejnosti na pomérné malé ploSe riznorodost mokfadniho
yivota v nenaruSeném prostfedi i dopad rtiznych vlivil. Ve vice oblastech CR se tiing
staly zastavenim nauénych a turistickych stezek (napfiklad Jezirko Kutnar je jednim
zbodll jihomoravské vinaiské cyklistické stezky). V nauénych tabulich lze strucné a
nédzorng vysvétlovat, v&em je cena a estetickd hodnota téchto ostrivkd plirody.
Fotodokumentace stavu pfed vodohospodafskymi tpravami porovnana se soucasnym
stavem, ktery Ize shiédnout v terénu, nazorn& informuje o diisledcich zasahii do krajiny.

Druhou oblasti ekovychovy je pfiprava profesiondlnich ekologh a proSkolent
téch, kteff n&jakym zplsobem ovliviiuji tvaf krajiny. V 90. letech se vyvinulo nové
obdobi ekologie — ,restoration ecology*, v jehoZ ramci velkd ¢ast aktivit a prostedki
sméfuje knapravé stavu fek — ,river restoration”. IWRB’s Wetland Management
Trainage Programs zaloZené v fijnu 1991 jsou primamé zaméFeny na stfedni a vychodni
Evropu. Vytvéafeji programy na proskoleni osob zabyvajicich se vyzkumem,
managementem a ochranou mokfadd. Ugelem je podpofit ochranu a udrZitelné
vyuzivani mokiadi. Ugastnici kurzii (ekologové, inZenyfi, projektanti aj.) v praxi
poznavaji, jak funguji v pHrodnich systémech fyzikalni, chemicke a biologické procesy.
Pochopeni fiénfho systému ma byt zarukou jeho zachovani a vyuZivani pro pristi
generace. Koncepce trvale udrZitelného rozvoje chdpe ochranu piirody jakoZto
dynamicky proces: ne ochranu struktur v jejich statické formé, ale pfirodni procesy a
funkce ekosystému véetné zahmutych lidskych aktivit. V Biosfeérickeé rezervaci
Ttebofisko jsou od roku 1985 kazdoroéné pofadany mezinrodni vyukove Limnologické

kurzy UNESCO vénované rybnikim a mokfadim .

1.7. Revitalizace

Obnova Fi&niho systému musi byt zaloZena na holistickém piistupu, ktery zahme
celé povodi. Je tieba brat v iivahu 2 koncepty: koncept Fi¢niho kontinua (strukturalni

a funkéni charakteristika biologickych spoledenstev v dynamickych fyzikalnich
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podminkéch daného fiéniho tseku) a ekotonovy koncept zdirazijici interakci mezi
akvatickym a terestrickym ekosystémem ve smyslu vymeény vody a latek (EISELTOVA
1995).

Obnova fi¢nich systémfl zahrnuje kromé uprav koryta také obnoveni travnatych
pasil kolem tok#l, vytvafeni tini a mokiadi a zpiirodnéni systémd umélych vodnich
kanald. Ekologicky dokonala revitalizace fiénich niv se neobejde bez zasadnich zmén
do soucasného hospodafeni na vodnich tocich. I v pfipadé, Ze se podafi odstranit
vodohospodatské stavby, obnovu transportu splavenin a dynamiku vysokych vod, neni
zaruceno, Ze dojde ke spontanni rekolonizaci plivodnich druhtt v zrevitalizované nive.
Podminkou je pfeZivani dostateéné velkych zbytkli piivodnich populaci a ekologicka
priichodnost aluvia (= moZnost komunikace mezi zrevitalizovanym uzemim a lokalitami
s vyskytem cilovych druhit mimo n&j (OBRDLIK 1997).

Uspssnost  revitalizagnich programii  predpokladd znalost zéakladnich
ekologickych charakteristik antropicky dosud malo dotCenych ekosystémi, které by
mély slouzit jako srovnavaci pozadi pro monitoring v revitalizovanych systémech,
vnichZ viak nemiizeme oekdvat néastup spoleCenstva totoZného s obdobim pied
nékolika desitkami let, tj. pfed zasadnimi zésahy do krajiny (KUBICEK 2000). Dobré
znalosti ekologie tlini mohou byt pfinosem pro obnovu mokfadfi v mistech, kde tento
typ ekosystémii byl odstranén (RIPL et al. 1996). PH planovani a revitalizaci je vhodné
vyuZivat poznatky z vyzkumi tini v riiznych sukcesnich stadiich, rfizng ovlivnénych
rozmanitymi faktory (viz kap. 1.2.5. - 1.2.12.).

Regiondlni revitalizaéni studie byly zpracovany zruznych Uzemi, ale
srovnavacich studii je nedostatek. V riznych &astech Evropy je tfeba k obnové krajiny
plistupovat podle charakteru regionu. P¥ tvorbé studii je tieba zohledfiovat dynamiku
ptirodnich dgjii. Krajinu nelze pojimat staticky a neni mo#né pfehlizet fluktuace
pfirodnich d&jd. Analyzy, na jejichz zékladé maji upravy probéhnout, musi byt
shromazdovany v riiznych védnich disciplinach a teprve komplexni studie mohou byt

pouzitelné pro revitalizaci krajiny (BAUDRY 1992; REENBERG & BAUDRY 1998).

1.7.1. Priklady revitalizaci v zahraniéi

Velkoplosné revitalizace mokfadi provadéné na jihovychodnim pobiezi v USA
jako je revitalizace feky Kissimmee na Floridg (KOEBEL 1995) jsou rozsahem
nesrovnatelné s revitalizaénimi programy Evropy. Piesto nelze vyznam projekti

zaméfenych na ochranu a revitalizaci mokiadti mengiho plo3ného rozsahu podcefiovat.

23



S ochranou mokiadil tésné souvisi zplisob vyuZivani okolni plidy. Ochrana
mokiadii v zemé&délské krajind je redlnd pouze tehdy, bude-li zménéna zemédélska
struktura nebo aspoil vytvofeny travnaté pasy kolem vod. Zde je redukovan piisun
dusikatych latek a zarovefi udrzen dusik v hornich vrstvach pidniho herizontu, kde je
v mineralizované form& k dispozici pro vegetaci piistiho roku (FLEISCHER 1995).
Ochranné travnaté pasy chrani biehy pfed erozi. Vytvateji se v nich nové habitaty
v ekotonech zemé - voda a funguji jako spojovaci koridory pro migraci a ekologicke
zékladni kameny - ,,stepping stones* (MANDER 1995).

Pikladem obnovy rozsahlého mélkého mokiadu mezinarodniho vyznamu
z dtivodu ochrany vodniho ptactva je restaurovéani jezera Giilpe (plocha 600 ha,
priméma hloubka méné neZ 1 m) na tocich fek Dolni Havel a Rhin (Brandenburg,
Neémecko). Na pocatku 80. let byly travnaté plochy pfeménéne v ornou plidu a toky 1
jezera eutrofizovany pouzivanim umélych hnojiv. V disledku vymizela vétsina druht
vodnich makrofyt a byla nahrazena vodnimi kvéty, na dng byly akumulovany tluste
vrstvy bahna, pobfezi kolonizovano slavigkou Dreissensia polymorpha a navic zde byly
problémy s komerénim rybaistvim. Jezero bylo drZeno na vysoké vodé, aby vném
mohla byt chovana silna rybi obsadka a predeslo se koliséni vodni hladiny. Velké casti
biehtl a okraje rakosin proto nemohly sezénné vysychat a neprobihala mineralizace
akumulované organické hmoty, pfi€emZ na jejim kaZzdoroénim narfistu se kaZdoroéné
podilela biomasa vodnich a semiterestrickych rostlin. V3e pfispélo k likvidaci
marginalnich habitatli a spolecenstev. PYi prohloubeni jezera byla na severozapadnim
konci odt&zena a¥ tiimetrova vrstva bahna, kterd byla pouzita jako organicky substrat na
pis¢ita pole, od€erpano zvodnéné bahno a voda zpét do jezera. Zabranéni pisunu Zivin

do jezera je soulasti dalsiho programu (MUHLE 1995).

1.7.2. Revitalizace v CR

Jesté pred vznikem oficidlnich stitem podporovanych revitalizaénich programil
probihaly zarodky t&chto aktivit na dobrovolné béazi ochrany pfirody, podpofené
odborniky z fad ekologl. MoZnost provadét revitalizace je oviem omezena
pozemkovym vlastnictvim. Proto na podzim roku 1991 byla na jizni Moravé zaloZena
_Nadace preziti luzni krajiny™ (v soudasnosti jako sougast "Nadace Veronica". Nadace
podporuje akce a projekty na zachovani, obnovu & rekonstrukei krajiny a soustfedi se na

vykoupeni pozemki se zachovalymi luznimi biotopy ¢i s nad&ji na jejich obnovu. Pfi



vybéru zajmovych pozemkii vychazi z vysledkd projekta feSenych v dolnim Podyji (viz
kap. 1.5.7.).

Oficialni ,,Program revitalizace Hé&nich systémi* v CR vznikl na teoretické bazi
studii vroce 1992. S jeho realizaci bylo zapocato po uvolnéni prvni ¢asti finanénich
prostfedkil v roce 1995, kdy byl vydin Metodicky pokyn MZP CR pro zpracovatele
studif zadanych a hrazenych vramci tohoto programu. Organiza¢ni zaji$t'ovani
programu pfevzala od Povodi a.s. Agentura ochrany pfirody a krajiny CR. Realizaci
programu komplikuje, Ze Zadatelem musi byt vlastnik pozemku, agkoliv vlastnicky
vztah k pozemkim nelze vidy jednoznaén& prokazat a v pfipadé vétsiho mnostvi
vlastnikti je mnohdy obtizné dohledani a nasledna dohoda (NOVOTNA 1996). I pies Eetné
administrativni a technické komplikace byla v rAmci tohoto projektu realizovana tada
projektd na obnovu zvodnéni odstavenych fiénich ramen a tini (blize viz jednotlivé
oblasti v kap. 3).

Praxe v restaurovani moktadt v CR i v ostatnich postkomunistickych zemich je
Casto takova, Ze projekty navrhuji a revitalizaci provadsji ti, jejichZ dilem jsou pred
desetiletimi provedené meliorace. Zdivodiiuji to nejlepsi znalosti vodniho reFimu
daného tizemi. To je na jedné strand pravda, ale na druhé stran& zale#i na tom Jiz
tradi¢ni technicistni feseni. P revitalizaci tin a kanalt v pofiénich nivach je typickym
technicistnim fe$enim odstrangni sedimenti a3 na Stérk a vytvofeni kolmych biehi.
Preferovéna je kvalita vody* spojovand s parametry jako prihlednost vody, mala
produkce planktonu a narosti atd., ani by byl bran v tivahu pfirozené eutrofii charakter
vyvaZzenych nivnich mokfadd. PH takovychto zasazich hrozi zvysené nebezpedi, Ze
obnovené mokiady budou osidleny neZadoucimi, rychle se $ificimi invaznimi druhy
(BERGER 1993).

Dilezitou ulohu pii planovani revitalizaci v chranénych tizemich hraje uloha
poradnich sbori chranénych krajinnych oblasti, v nich Jsou zastoupeni odbomnici
z riiznych obortl. Znovu je tieba zdtiraznit délezitost ekologické vychovy a vzdélavani
osob, které se podileji na navrzich, rozhodovani a provadeéni terénnich tprav.

Za fmanéni podpory Programu Phare v letech 1998 - 1999 byla zpracovana
studie ,,ZlepSeni vodohospodaiskeé situace a Fivotniho prostredi ryb na dolnim toku fek
Moravy a Dyje*. Vyhodnocuje vliv vodniho dila Nove Mlyny na dolni tok feky a hleda
moznosti aktivniho obnoveni dynamiky vodniho refimu nivy. Utelem bylo nejen

obnovenf migraéni prostupnosti vodnich tokd, ale i lateralni propojeni feky s tidolni



nivou, coz bylo propracovano dale na zaklads spoluprace Povodi Moravy a Ministerstva
zemédelstvi CR s bratislavskou kancelafd pro projekty GEF a videfiskou pobogkou
WWEF. Zpracovivané projekty zahmuji oblast Moravy mezi soutokem s Dyji a
Hodoninem a maji zpestfit a prodlouzit (aZ na dvojnasobek) uniformni tsek toku.
Soucasti je nastoleni dynamického vodniho refimu mozaiky luk a mokfadd na pravém
bfehu Dyje pod jezem u obce Bulhary, kde ma obnovené p¥irodni koryto zajistovat

kontakt s tidolni nivou a zlepsit jeji vodni rezim (VESELY 2001).

1.7.3. Tvorba novych tini

Potfeba udrzeni sukcesng mladych biotopti (KRAHULEC & LEPS 1993) je pro
biodiverzitn nutnd a zirovefi problematické v piipadé zéaniku féni dynamiky. Téng
podl¢hajici procesu pfirozeného starnuti postupné meéni charakter a pfestavaji
poskytovat pfiznivé podminky pro udrZeni biodiverzity. To se tykd v podstaté viech
skupin organismi.

Prvni cilené akce, pii nichZ byly vytvofeny nové ting, souvisely s vybudovanim
soustavy Novomlynskych nadr?i na dolnim toku Dyje. Pii aktivni zichrang sniifek
skokanti z napousténé stfedni nadrze Novych Mlynt pfenesenim do &erstve
vybagrovanych tiini na dné §térkovny Betlém vzesla inspirace vytvofit sérii novych
umélych tini nahrazujicich tiné staré, vegetaci zarostlé a zastin&né. PEirozens obnova
Betléma probihala smérem k pivodnimu aluvidlnimu ekosystému (SEBELA 2000).
Zhruba po 5 letech bylo v tinich zji$téno obdobné slozent planktonu, jaké mély pivodni
lokality na aluviu (KOPECKY & SKACELOVA, nepublik.). Vroce 1990 byl Betlém
vyhlasen jako Pfirodni pamétka a jako refugium luzni krajiny — druhti ze zatopeného
uzemi. Posléze byl zafazen mezi mokfady mezinarodniho vyznamu (RC5-92). Pfirozené
starnuti se projevuje anoxii, poklesem biodiverzity a zejména v poslednich péti letech
rozvojem simych bakterii, které zpisobuji fialové zbarveni vody i béhem léta (SEBELA,
in press).

V CHKO Litovelské Pomoravi byly vytvofeny nové tiiné na ngkolika chranénych
uzemich: série tini rdzného tvaru a vzdalenosti od Mlynského potoka na Planych
lou€kéch, luéni a lesni tiiné na Kadeni louce, série tini na ploSe nékolika desitek hektart
u Chomoutovského jezera. ZvySeni biodiverzity riznych skupin bezobratlych i
obratlovell, luéni a vodni makrovegetace i sinicové a Ffasové flory bylo prokézano

inventarizaénim priizkumem. JiZ za osm aZ devét mésici po vystieleni zacalo druhi



1.7.2. Revitalizace v CR

Jesté pied vznikem oficidlnich statem podporovanych revitalizagnich programt
probihaly zirodky téchto aktivit na dobrovolné bézi ochrany pfirody, podpofené
odborniky zifad ekologi. MoZnost provadét revitalizace je ovSem omezena
pozemkovym vlastnictvim. Proto na podzim roku 1991 byla na jizni Moravé zaloZena
,Nadace pieziti luZni krajiny* (v soucasnosti jako soucast "Nadace Veronica". Nadace
podporuje akce a projekty na zachovani, obnovu &i rekonstrukei krajiny a soustfedi se na
vykoupeni pozemkil se zachovalymi luznimi biotopy ¢&i s nadé&ji na jejich obnovu. Pfi
vybéru zdjmovych pozemki vychéazi z vysledkd projektil feSenych v dolnim Podyji (viz
kap. 1.5.7.).

Oficialni ,,Program revitalizace fi¢nich systémi* v CR vznikl na teoretické bazi
studii v roce 1992. S jeho realizaci bylo zapogato po uvolnéni prvni ¢asti finantnich
prostiedkd v roce 1995, kdy byl vydin Metodicky pokyn MZP CR pro zpracovatele
studii zadanych a hrazenych vrimci tohoto programu. Organizatni zajiStovani
programu pievzala od Povodi a.s. Agentura ochrany piirody a krajiny CR. Realizaci
programu komplikuje, Ze Zadatelem musi byt vlastnik pozemku, ackoliv vlastnicky
vztah k pozemkim nelze vzdy jednoznatné prokézat a v pfipadé vétsiho mnozstvi
vlastniki je mnohdy obtizné dohledani a nasledna dohoda (NOVOTNA 1996). I pfes cetné
administrativni a technické komplikace byla v ramei tohoto projektu realizovina fada
projektii na obnovu zvodn&ni odstavenych fiénich ramen a tini (blize viz jednotlivé
oblasti v kap. 3).

Praxe v restaurovani mokiadd v CR i v ostatnich postkomunistickych zemich je
gasto takové, Ze projekty navrhuji a revitalizaci provadéji ti, jejichz dilem jsou pfed
desetiletimi provedené meliorace. Zdiivodiiuji to nejlepsi znalosti vodniho reZzimu
daného tzemi. To je na jedné strané pravda, ale na druhé strané zilezi na tom jiZ
tradién{ technicistni fegeni. PHi revitalizaci tim{ a kanaldi v pofi¢nich nivéach je typickym
technicistnim fegenim odstranéni sedimentl aZ na §térk a vytvofeni kolmych bieh.
Preferovana je ,kvalita vody* spojovand s parametry jako prihlednost vody, mala
produkce planktonu a narostii atd., aniZ by byl bran v tivahu pfirozeng eutrofni charakter
vyvazenych nivnich mokfadtl. PFi takovychto zdsazich hrozi zvySené nebezpeti, Ze
obnovené mokiady budou osidleny nezadoucimi, rychle se Sificimi invaznimi druhy

(BERGER 1993).
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Diilezitou ulohu pii planovani revitalizaci v chranénych uzemich hraje uloha
poradnich sbori chranénych krajinnych oblasti, v nichZ jsou zastoupeni odbornici
z riiznych oborfl. Znovu je tieba zdlraznit dileZitost ekologické vychovy a vzdélavani
osob, které se podileji na navrzich, rozhodovani a provadéni terénnich uprav.

Za finanéni podpory Programu Phare v letech 1998 - 1999 byla zpracovana
studie ,,ZlepSeni vodohospodatské situace a Zivotniho prostfedi ryb na dolnim toku fek
Moravy a Dyje“. Vyhodnocuje vliv vodniho dila Nové Mlyny na dolni tok feky a hleda
moznosti aktivniho obnoveni dynamiky vodntho reZimu nivy. Utelem bylo nejen
obnoveni migraéni prostupnosti vodnich tokt, ale i lateralni propojeni feky s udolni
nivou, coZ bylo propracovéano dale na zakladg spoluprace Povodi Moravy a Ministerstva
zemédélstvi CR s bratislavskou kancelafi pro projekty GEF a videiiskou pobockou
WWF. Zpracovavané projekty zahrnuji oblast Moravy mezi soutokem sDyji a
Hodoninem a maji zpestfit a prodlouZit (aZz na dvojnasobek) uniformni usek toku.
Soudést] je nastoleni dynamického vodniho rezimu mozaiky luk a mokfadl na pravém
bfehu Dyje pod jezem u obce Bulhary, kde mé obnovené piirodni koryto zajiStovat

kontakt s tidolni nivou a zlepsit jeji vodni rezim (VESELY 2001).

1.7.3. Tvorba novych tini

Potteba udrZeni sukcesné mladych biotopi (KRAHULEC & LEPS 1993) je pro
biodiverzitu nutnd a zarovei problematickd v piipadé zaniku ¥i¢ni dynamiky. Ting
podléhajici procesu pfirozeného starnuti postupné méni charakter a piestavaji
poskytovat ptiznivé podminky pro udrZeni biodiverzity. To se tykd v podstaté vSech
skupin organismtl.

Prvni cilené akce, pii nichZ byly vytvoteny nové ting, souvisely s vybudovanim
soustavy Novomlynskych nadrzi na dolnim toku Dyje. Pii aktivni zdchrang snisek
skokanti z napousténé stiedni nadrze Novych Mlynti pienesenim do Cerstve
vybagrovanych tini na dné térkovny Betlém vzeSla inspirace vytvofit sérii novych
umélych tini nahrazujicich ting staré, vegetaci zarostlé a zastinéné. Pfirozena obnova
Betléma probijhala smérem k pivodnimu aluvidlnimu ekosystému (SEBELA 2000).
Zhruba po 5 letech bylo v tinich zji§téno obdobné sloZeni planktonu, jaké mély ptvodni
lokality na aluviu (KOPECKY & SKACELOVA, nepublik.). V roce 1990 byl Betlém
vyhldgen jako Piirodni pamétka a jako refugium luZni krajiny — druhti ze zatopeného

tizemi. Posléze byl zafazen mezi mokfady mezinarodniho vyznamu (RC5-92). Piirozene
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starnuti se projevuje anoxii, poklesem biodiverzity a zejména v poslednich péti letech
rozvojem sirnych bakterii, které zptisobuji fialové zbarveni vody i béhem léta (SEBELA,
in press).

V CHKO Litovelské Pomoravi byly vytvofeny nové tiiné na nékolika chranénych
tzemich: série tlini rizného tvaru a vzdilenosti od Mlynského potoka na Planych
louckach, luéni a lesni tiiné na Kaceni louce, série thni na plose nékolika desitek hektart
u Chomoutovského jezera. ZvySeni biodiverzity riznych skupin bezobratlych i
obratlovedl, luéni a vodni makrovegetace i sinicové a fasové flory bylo prokazano
inventarizaénim prizkumem. JiZz osm aZ devét mesich po vystfeleni zacalo druhi
v novych tinich rapidné piibyvat a ve druhém roce existence v nich byl celkovy pocet
taxont vodnich bezobratlych vy$si nez v timich piivodnich (SMAKOVA & RULIK 2000).

Vytvoteni novych tlini na Pastvisku u Lednice v podyjské nivé na pocatku roku
2002 patii rovnéz z hydrobiologického pohledu k tispésnym revitalizacim. JiZ v prvnim
a druhém roce jejich existence se objevily nové druhy sinic a fas a také &istomilné
druhy, které s eutrofizaci a stamutim rozsahlych mokfadii Pastviska v poslednich letech
rapidné ustupuji. Problémem je zde neupraveny terén; tiné byly vybagrovany a bahnity
terén po t&Zké technice nebyl upraven, takZe koseni je prakticky nemoZné a dochazi
k masivni ruderalizaci porostii v okoli tiini. Naproti tomu na Planych Louckach 1 na
Betlémeé je okoli tiini koseno a udrZzovano.

Obdobné zvysuji biodiverzitu nové vytvofené tiné v okoli rybnikil. Poskytuji
refugium organismim, které z riznych diivodii ztraci v rybnicich vhodné prostiedi.
Nové tin& byly vytvofeny ve 2. poloving 90. let napiiklad v luénich a ostficovych
porostech obklopujicich Novozamecky rybnik u Doks. Série tfi tini s pivodnim
uréenim pro rozmnoZovani obojZivelnikid byla vyhloubena vlouce u Mechového
rybnika na Dadicku a b&hem roka se vnich vyvinuly odli$né podminky ziejmé
v souvislosti s rfiznym napédjenim prisakovou vodou (DOLEZAL & SKACELOVA,
nepublik.).

Vytvafeni novych mokfadl charakteru tini pii revitalizaci krajiny od zékladu
zménéné povrchovou té€Zbou uhli v severozipadnich Cechéch (Sokolovsko) pfinasi
zasadni zvySeni biodiverzity i v pfipad®, Ze jsou nové vzniklé biotopy ponechany
piirozenému vyvoji a neprobihaji na nich pokusy s transferem organismil ze
stabilizovanych tlni vzniklych pfed desitkami let v zatopenych diilnich propadlinach.

Mokiady Sokolovska jsou refugiem druhi znamych ze zaniklych severoeskych a



zbyvajicich zépadoceskych slani§t’ (PSEREROVA 2002) a dokonce mistem, z néhoZ je
popsan novy druh sinice (SKACELOVA, in press).

V ramci ,,Programu péce o krajinu® se vénuje revitalizaci mokfadd od roku 1998
jihomoravské stfedisko Agentury ochrany piirody a krajiny CR. Na zakladg vyzkumu
roz§ifeni a stavu populace obojZivelnikdi bylo postupné navizeno a realizovano
vytvofeni nebo obnoveni fady tfini (KniZeci les u Zidlochovic pro obojZivelniky,
rozlehly mélky mokiad u Rumunské baZantnice nedaleko Zidlochovic pro mok¥adni
ptaky, mokfad u Ponétovic, Omicka baZina v nivé ficky Bobravy pod Omicemi). Z nich
je hydrobiologicky nejzajimavéjsi pestry mokfadni komplex vytvoreny v letech 2000 -
2001 u obce BoZice na okrese Znojmo. Komplex velkych a menSich jezer, tini,
podmac¢enych az zatopenych rdkosin a periodickych tini na plose 6 hektarti vykazuje
mnohé podobnosti s tinémi a piskovnami Dolnfho Podyji (KOUKAL & MARTISKO,
2002; GALETOVA 2004).

1.7.4. Repatriace ohroZenych druhi

V souvislosti s obnovou mokfadii je &asto diskutovana otazka repatriace
ohrozenych druhtl. Vétsinou se jedna o vodni rostliny, v $ir§im rameci se vSak muze tykat
i obojzivelnikt, ryb, pfipadné i dalsich obratlovell, vodnich bezobratlych Zivocichi a
dokonce sinic a fas.

Repatriace je opravnéna tehdy, kdyZ je revitalizované tizemi izolovano od mist
vyskytu cilovych druhti, migradni cesty jsou pferuseny a Zivotni podminky odpovidaji
pozadavkiim repatriovanych druht (OBRDLIK 1997).

Repatriace ohroZenych druhlt vodnich makrofyt probihd v rdmei projektu
,Repatriace chyb&jicich a ohroZenych druht rostlin a Zivo¢ichli do vodnich biotopil
revitalizovaného tizemi luZniho lesa na dolnim toku Dyje v ¢asti Horni les” podpofeny
WWTF International Auen Institut se sidlem v Rastattu a OkU Bieclav od roku 1995 do
1998 (PRAZAK 1997) na pravobieznim tseku podyjské nivy mezi Lednici a Bieclavi.

V piipadé repatriace jakychkoliv skupin organismi je tfeba o jejich vysazeni vést
a archivovat ziznamy, aby bylo zfgjmé, zda se jedna o pfirozeny navrat nebo umélou
repatriaci. K repatriaci je nutné pouZivat organismy z dané oblasti, aby nedoslo k erozi

genofondu.
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1.8. VvyuZivani tini a ramen

Tradi¢ni vyuZivani mokifadd bylo odedavna zaloZeno zaloZeno na harmonickém
souziti ¢lovéka s krajinou nivy. Zaplavy obohacovaly luéni pidu Zivinami, ryby se
béhem zaplav dostavaly ke tfeni do tiini a tin€ b&hem sezony poskytovaly moZnost
extenzivniho rybateni. Litoralni porosty byly vyuzivany riiznym zpilisobem: rdkos jako
izolace pii stavbach, orobinec v rukodélné vyrobé, vrbové prouti v kosikarstvi, stonky
skifpince k povazovédni hlav na vinohradech. K tradiénim metodam sklizné rakosu
patfilo koseni na ledu. P¥i zartistani vétsich ploch, které mély byt ponechany jako volnd
vodni hladina, byl suchy rakos v zimé vypalovan.

Ze Svédska je znamo tradiéni spasani litordlnich rdkosin dobytkem. Hranice
spaseného porostu byla dana hloubkou, do které byl dobytek mohl ochoten jit. Nyni ve
Svédsku provadgji omezovani rékosin ochranci piirody ve spolupraci s armadou pomoci
t&zké techniky, ale snaZi se dodrzovat podobny rozsah jako pii paseni dobytka. Zaroveli
se zniéi kofenovy systém, takZe se uvolni nika pro rozmanitou vodni fauna a submerzni
a natantni fléru (Hydrocharis, Lemna, Ceratophyllum) (BIORK, 1994 b).

Soudasnou tvaf tini podyjské nivy poznamenavd kromé vodohospodaiskych
Uprav a intenzivniho zemé&délskeho vyuZivani také snaha o maximalni vyuZiti vod k co
nejintenzivn&j§imu neorganizovanému odchovu ryb. Veétsi nadrze jako Stérkovny a
piskovny jsou osazovany rybaiskym svazem s uréitou koncepci, kdeZto do tini a kanald
byva nasazeno, ,,co se vejde a zbude“ a vétsinou se jedna o kaprovité ryby. Takto se
mnohé tfingé dostivaji na uroveii chovnych rybnikdi stim problémem, Ze nejsou
vypustitelné a slovitelné a o rybi obsadce chybi pfehled. Silnou rybi obsidkou jsou
naru$ovany nebo likvidovany rdkosinové litoraly a navic rybaii ¢asto likviduji pobfeZni
vegetaci kviili usnadnéni pfistupu k tinim (MARVAN & HETESA 2000). U zahloubenych
rybarsky vyuZivanych ramen nebo tini je potlaen ekoton (obr. 73 — kanal Azont).

Nechvalnym a bohuZel také tradiénim vyuZivanim tini v terénnich depresi pobliZ
sidel je vytvareni divokych skiddek (obr. 78) s tim, Ze rékosinové porosty zarfistajici
tfiné b&hem vegetacni sezony tyto stopy zakryji.

V pritbéhu posledniho desetileti se s privatizaci druZstevni zemédélske puady
objevilo daldi nebezpedi pro zbytky luzni pfirody véetné tini: skupovani pozemkil
novodobymi vlastniky planujicimi projekty transformace luk a poli v rekreaéni plochy

nebo obory k chovu vysoké zvéfe. Tento piipad byl feSen mezi Lednici a Podivinem a
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stal se tématem diskuse trvajici déle nez rok (DANIHELKA 2003; CERMAK 2003; PRAZAK
2003, 2003a). Vlastnik nakonec od zaméru ustoupil.

Zachovani a obnovovani pfirodni a estetické hodnoty mokiadi, ktera je zaroveii
projevem biodiverzity, je moZné jedin€ na zdkladé dialogu s mistnim obyvatelstvem.
Sociologické priizkumy provadéné v obcich dolniho Podyji prokazuji, Ze dialog je
mozny (i projekt ekologizace Novomlynskych nadrzi podpofily nékteré okolni obce,
napt. Sakvice). Naugné stezky, pfednasky a besedy s vyzdvihovanim ptirodnich hodnot
a jedine¢nosti okoli stejné jako reflexe ve vytvarném uméni (z mistnich krajinnych
maliiti zachytili estetickou jedineCnost tiini A. Vojtek z Podivina, F. Zach z Rakvic a
dalgi) a literatufe (J. Tomecek, J. Skacel, O. MikuldSek) mohou pfispét ke zdravému

plirozenému patriotismu mistnich obyvatel odraZejicimu se v pé¢i o krajinu.

1.9. Cile prace

- soustiedéni ucelenych poznatki o oZiveni tiini zejména narostovymi sinicemi
a fasami

- zjisténi sloZeni perifytonu v riznych typech tini a na riznych
mikrobiotopech

- zachyceni sezonniho vyvoje na dvou odlisnych typech tini

- zji§téni gradientu oZiveni riznych ¢asti €lenitého mokradu

- kultivace materialu z nové vyhloubenych tlini a vysychajiciho mokfadu

- popsani sukcese oZiveni tini sinicemi a Ffasami — osidleni novych tini,
klimaxova stadia, starnuti tiini a pokles biodiverzity

- soustfedéni poznatkl o autekologii vybranych druhii typickych pro aluvidlni
tin¢ dolniho Podyji (zejména sinic)

- srovnani oziveni tini v riznych nivach

- vyhodnoceni oZiveni riiznych typt lokalit statistickou metodou (DCA)

- shrnuti vysledki vlastniho algologického vyzkumu v podyjské nivé od roku
1986

- zhodnoceni vyznamu piirozenych 1 uméle vytvolenych tiini jako refugii
pivodnich druht sinic a fas

- vystupy pro ochranu p¥irody a management lokalit



2. Metodika

2.1. Vvbér lokalit pro podrobné sledovani

Na zakladé znalosti biotopli a jejich sinicové a fasové fléry ziskaneé béhem
extenzivnich vyzkumid mokfadd dolniho Podyji (viz kap. 1.5.7.) jsem vybrala dvé tiné
pro ro¢ni podrobné sledovani.

Obg tiné jsou davnymi pozistatky fi¢nich ramen (viz kap. 1.4.3.) a v souCasné
dobg jsou zcela nebo po vétdinu roku izolovany od systému povrchovych vod a napajeny
prisakem. Vyznaduji se zvySenou mineralizaci a alkalickym pH vody. Ob& maji statut
piirodni pamétky, ale jejich biodiverzita i budouci existence je ohroZena pokrogilym
stadiem sukcese.

Jako prvni lokalita byla zvolena luéni tiifi (Kutnar) v oteviené krajing, k jejimuZ
zazemfiovani dochdzi hromadénim rakosinového detritu. (srovnej kap. 1.2.8.)

Jako druha lokalita byla zvolena tiiii (Kvétné jezero) v listnatém lese, z velke
¢asti zastindn4, vétSinu ¢asu izolovana. Na dn& se hromadi listovy opad (srovnej kap.
1.2.9.) a nejhojnéjsimi planktonnimi organismy jsou purpurové sirné bakterie (srovne;
kap. 1.2.10.).

Tieti studovanou lokalitou byl €lenity mokiad (Pastvisko) , jehoZ jednotlivé
Z4sti jsou mapajeny zréznych zdrojii (pfevazna &ast povrchovou vodou, Easti
priisakem), nezastingny, s nékolika nové vytvofenymi tfinémi (srovnej kap. 1.2.13.,
1.2.7.). Zde jsem provedla odbéry na riiznych &astech v jednotlivych roénich obdobich.

Dal§{ tn&, na nichz jsem v obdobi 1986 — 2003 nalezla nékteré nalezeny néktere
z druhfi sinic a fas uvedenych v kapitole o autekologii vybranych druht, jsou zminény

struéné s odkazem na piislugnou literaturu.
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2.2. Popis sledovanych lokalit

2.2.1. Kutnar kategorie: piirodni pamatka
(Dbt Z738) e
2516 47, 2.d. 487 50 V/z nm.v. : 151 m

Vymeéra 0,57 ha

Vyhla%en vroce 1956 jako ptirodni rezervace ,Jezero Kutnar*s motivem ,,Uchovani
jezirka jako pozistatku starého fe¢isté Dyje a vodniho rostlinstva i ZivociSstva, zejména
bohatého porostu lekninu k Ggelfim studijnim“ a ,,Uchovani vodnich i pobfeznich
porostli“(Rezervaéni kniha Piirodni rezervace ,Jezirko Kutnar®, 1956). Jezirko mélo byt
ponechéno v tehdej$im stavu a rozsahu, nemélo byt odvodiiovéano, zasypavdno ami
znetistovano, rakosiny nemély byt koseny ani v zimé, rybolov byl povolen na udici.

Pfi zaméfeni rezervace v roce 1970 bylo konstatovano sniZeni hladiny jezirka a
prognoza zarfistani orobincem, ktery postupng vytladi fezan pilolisty (Stratiotes aloides)
(JATTIOVA 1972). V piipad trvalého poklesu vodni hladiny se uvaZovalo o napajeni z
Dyije. Hladina byla jest& v roce 1972 ze dvou pétin pokrytd porostem lekninu bilého.
Pruh rikosin kolem bfehti byl tvofen rikosem, orobincem uzkolistym a skiipincem
jezernim, vng&j§i pdsmo tvofily ostficové porosty misty se zblochanem vodnim..
Lokalita byla zhodnocena jako chran&né tizemi s celostatnim vyznamem s hlavni funkef
ochrana genofondu (vodni rostliny viz vy3e; z chranénych Zivogichti zastoupena uzovka
obojkova, rosni¢ka zelend a skokan zeleny; Kontrolni list znacka VII pro pichled
mapovani oblasti IBP, 1972).

Z dalgich druhid chranénych vodnich rostlin Kutnaru 70. - 80. let uvadi GRULICH
(1995) vod’anku Zabi vroce 1978. SLANINOVA-POKORNA (1997) oznaluje jezirko
Kutnar za posledni lokalitu, kde se pii jejim vyzkumu vroce 1985 jeSté vyskytoval
leknin bily (podle mého pozorovani vymizel leknin pozdé&ji, viz kap. 3.2.1.).

Podle planu péée KSPPOP na obdobi 1993 — 1998 (LAZNICKA & LAZNICKOVA
1993) mélo byt zpomaleno zazemiiovani jezirka vysazenim vice neZ dvaceti kusti amuri
bilych (duben 1993), ktefi méli omezit v té dobg jiz kriticky rozrostl¢ rakosiny a hlavné
obrovskou biomasu submerzni vegetace (Ceratophylum demersum) (obr. 30). V pfipadé
negativniho plisobeni méli byt odloveni na udici (!).

Od tohoto obdobi se datuje znatelny ubytek vodni vegetace, a to v prvni fadé

mékké natantni. Sukcese bichovych porostli byla zpomalena vysekdnim a spalenim
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starého rakosi v zimnim obdobi roku 1994 a v pfedjaii byly odstranény naletové dieviny
kromé nékolika dominant.

Na prelomu 80. a 90. let vystoupil do popiedi problém ruderalizace okoli jezirka.
Polni cesta vedena podél jezirka, kazdoro¢ni piioravéani, intenzivni organické hnojeni
poli v blizkosti jezirka a oteviené polni hnojistém piedstavovaly zvySené riziko pro
mokiadni biotop. Po jedndni na obecnim ufadu v Rakvicich (RZP Oku Bfeclav,
Moravské zemské muzeum, zemédélské druzstvo Rakvice a obecni zastupitelstvo) byly
v roce 1995 vytyéeny hranice ochranného pasma, polni cesta pfeloZena za vétrolam (vné
ochranného pasma) a pruh o &ifi 50 m kolem rezervace zalu¢nén.

Ve 2. poloving 90. let se v souvislosti s fungovanim zavodiiovaciho systému
kanald zvysila hladina jezirka a postup rakosin se pozastavil. V jarnim obdobi byva
z&4sti zaplavena i louka nad jezirkem, coZ se projevuje obnovou pestré skladby luéni
vegetace (viz obr. 37, 38).

Aktudlnim problémem stejné jako na mnoha dalsich tiinich a ramenech je
prerybnéni invaznim karasem stfibfitym. Eventudlni vysadba dravych ryb (stiky) pro
nastoleni rovnovéahy potravnich siti naraZi na Zivelny rybolov mistnich obyvatel, kdy

jsou nejvice odlovovany pravé drave ryby.

2.2.2. Kvétné jezero kategorie: piirodni pamatka
Obr. 45-50 > N
Poloha: z.5. 16 48 z. d 48 49°V/Z nm.v. 161 m

Vymeéra: 1,63 ha, z toho vodni plocha 0,76 ha

Vyhldgeno v roce 1956 piirodni rezervaci s nazvem ,Kvémné jezero™ jako Hatare
rameno Dyje v k.i. Lednice na Moravé v trati ,Za obeliskem®s vyskytem vzacnych
vodnich rostlin (Nymphaea alba, Nuphar luteum, Hydrocharis morsus-ranae, Stratiotes
aloides, Iris pseudacorus)*. Mélo byt ponechano v nynéjsim stavu a rozsahu a zejména
vodni vegetace ponechana piirozenému vyvoji. Pouze rékosi (Phragmites communis ve
vétsing pobfezniho pasma, misty Baldingera arundinacea a Glyceria aquatica) mélo byt
mimo vegetaéni dobu koseno pfi ponechani 1/6 porostu. Lesni t&Zba (rezervace je
obklopena pouze tzkym pasem luznfho lesa) povolena jen v kalamitnim piipadé,
rybolov pouze na udici, prévo myslivosti nedotéeno. V thni se kromé vySe uvedenych

makrofyt vyskytovaly Ceratophyllum demersum, Lemna minor, L. trisulca, L. polyrhiza,

35



Alisma plantago (Rezervaéni kniha Piirodni rezervace Kvétné jezero, 1956), okoli
tvotily pfevazné louky s tiinémi a slepymi rameny.

Pii zaméfeni rezervace v 1970 bylo konstatovano zartistani spoleenstvy
Magnocaricetum, F?zyplzaetum a Phalaridetum nisledkem sniZeni hladiny. V pfipadé
trvalého poklesu méla byt uvdZena projekce technického zafizeni k napijeni z feky
Dyje. Vyskyt rostlin uvedenych v roce 1956 pii vyhlaSeni rezervace byl ovéfen vietné
fezanu pilolistého. V hlaSeni je zdliraznén mimofadny vyznam lokality jakoZto jednoho
z poslednich starych ramen, jimZ v dobé jarnich velkych vod protékd voda (Kontrolni
list znacka VII pro piehled mapovani oblasti IBP, 1972).

O necelych 15 let pozdgji autor inventariza¢niho vyzkumu (HORNANSKY 1983)
konstatuje, Ze louky v tésném sousedstvi rezervace byly ,,pfed lety” po odvodnéni
zordny a preménény v kukufiénd pole. VSechny diive uvadéné druhy vodni
makrovegetace kromé malého zbytku porostu lekninu bilého na ploe 0,5 m* u rékosin
v zdpadni &asti tin&é vymizely, coZ souhlasi svysledky kontroly SPR vroce 1980
provedené Grulichem a Patkovou. V téchto letech jezero koncem léta téméf zcela
vysychalo a jen na konci letniho obdobi zbyvala v nejhlubSich mistech jezera mélka
blativa louze (HORNANSKY 1984).

Od poloviny 80. let, tedy od vymizeni vodnich rostlin souvisejictho s letnim
vysychanim jezera, se opakované objevuji navrhy na zruSeni statutu chrdnéného tizemi.
To se také stalo motivem hydrobiologického a algologického vyzkumu, pfi némz je
hodnocen dlouhodoby vyvoj lokality.

V soudasné dobé problém vysychani ustoupil do peozadi, nebot’ stejné jako
ostatni ramena je Kvémé jezero zvodiiovano alespoii po st sezoény. V letnim obdobi
pii ¢asteéném vysychéni (obr. 45, 46) se Sast biehu méni v kali§t€ Cerné zvere.

Vodni vegetace je zastoupena okiehkem (Lemna minor, Spirodela polyrhiza)
pokryvajicim v letnim obdobi 70 — 100 % hladiny a jatrovkami Riccia fluitans
vytvatejicimi nékolikacentimetrovou vrstvu pod okiehkem. Okfehek trojbrazdy po dobu
mého sledovani (od roku 1986) nalezen nebyl. Riizkatec Ceratophylum demersum se
objevil v poslednich dvou letech (po zvyseni vodni hladiny) zatim ve slabé populaci.

Tlak na zru$eni chranéného tizemi byl obnoven v nedivné dobé v souvislosti se
zdmérem nového vlastnika vytvofit na tzemi mezi Podivinem a Lednici oboru pro chov
sparkaté zvéfe (DANIHELKA 2003, PRAZAK 2003, 2003a, CERMAK 2003)). Pfes

zmanipulované posudky o prosp&§nosti obory pro biodiverzitu a ochranu pfirody nebyl
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tento zamér povolen na podkladé studii o stavu a hodnoté pifrody daného dzemi.
Naopak byla znovu zdiiraznéna potieba ochrany Kvétného jezera jako fenoménu

odfiznutého fi¢niho ramene s probihajici sukcesi.

2.2.3. Pastvisko N\ kategorie: narodni pfirodni pamatka
Poloha: z.8. 16 48", z.d. 48 48" V/Z nm.v. 162 m
Vymeéra: 62 ha, nelesni ¢asti 45,3 ha

Vyhlageno v roce 1990 v kategorii chranény pifirodni vytvor. Pfedmétem ochrany
je ekosystém nivniho moktadu Dyje, cilem uchovani biotopu pro bylinna a fasova
mokfadni spoleCenstva, pro zvlasté chranéné druhy Zivocichtll, zejména bezobratlych,
ryb, obojzivelnik( a ptakd.

Priisakova ¢ast mokiadu (,,Jaguna®, ,,Odvodiiovaci jezirko* a nové vytvorene

tiné) je napdjena prilinovymi vodami ve spojitosti s vodami v fece Dyji, ,,rybniéni
¢ast™ povrchovou vodou z Lednického ndhonu. Mokiad je odvodfiovan kanalem se
stavitkem do Zamecké Dyje.
Chranéné rostliny jsou reprezentovany napt. druhy Leucojum aestivum, Utricularia
vulgaris, Juncus inflexus, Sagittaria sagittifolia, Wolffia arrhiza, ohroZeni Zivoc¢ichové
druhy Unio pictorum, Anodonta cygnea, Astacus fluviatilis, Misgurnus fosilis, Bombina
bombina, Hyla arborea, Rana esculenta, R. ridibunda, Tringa ftotanus, Porzana
porzana, Anas crecca, A. querquedula, Panurus biarmicus.

Nazev "Pastvisko" pochéazi od pastvy jalovic, kterd zde byla provozovana do
pocatku 60. let. Po ukon&eni pastvy byly louky na tizemi dneSniho chranéného tzemi
odvodiiovany a zorfiovany. Pro zachranu lokality iniciovalo KSSPPOP Brno
vybudovani obvodového kandlu, ostrovii na vodni plofe, pfivodniho a odvodového
kanalu a vypustniho stavitka (1975), nagez byly v 70. letech rozorany veskeré plochy
vné obvodovych kanal. V této dobg bylo také vybagrovano obdélnikové "odvodfiovaci”
jezirko, které mélo byt vyuZivano k zavlaham zamé&délské piidy. Snahy likvidovat
mokiad vyvrcholily odstfelenim vypustniho stavitka (1978).

Po vyhlageni CHPV bylo zbudovano nové betonové stavitko (1990) a stavitka na
piivodnich kanalech z Horniho lesa. Negativnim vlivem se ukézalo byt vysazeni a
odchov kaprovitych ryb véetné byloZravych druhfi provozovane v letech 1991-93 ZO

CSOP v Bfeclavi v ramci managementu rezervace proti zartistani makrovegetaci. V
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ramei Plinu péfe na obdobi 1994-96 (PIRO 1994) bylo rozhodnuto o ukonéeni chovu
ryb a kontrolni vylov na podzim 1995.

K fizeni vodniho reZimu na ploSe pod pfimym vlivem pfitoku (v nésledujicim
textu oznaCovana jako "rybniéni ¢ast") (rozloha 7 - 15 ha dle stavu vody) byl schvalen
manipulacni tad zohlediiujici optimalni podminky pro vyskyt ptactva (orobincové
porosty patfi mezi posledni hnizdi§t& husy velké na jizni Moravé, PRAZAK 2002) a
udrZovéni rozsahu rakosinovych porostd. Vodni plocha byla vypusténa a rybi obsadka
slovena opét na podzim 1998 a 2001, kdy bylo dno nasledn& zimovéno. Podle PRAZAKA
(2002) dosahovala biomasa ryb v roce 1999 hodnoty 140 kg/ha vodni plochy a byla
znacné nevyrovnana s pfevahou tzv. nedravych ryb.

Vodni plochy vice nebo méné izolované od piitoku (dale oznadované jako
"laguna") maji podle vodniho stavu rozlohu 0,5 - 4 ha a jsou napajeny podzemni vodou
prisakem a ¢asteéné z hlavni vodni plochy oddélené rékosinovym pruhem. Zde se
vyskytuje ohroZeny druh piskof pruhovany (PRAZAK 2002) a v obdobi rozmnoZovani
silné ohroZeny druh skokan ostronosy - Rana arvalis, v pobfeZnich orobincovych
porostech pravidelné hnizdi husa velka (4nser anser) (PRAZAK 2002). Na mélké bahnité
jezero laguny nepfimo navazuje nova vodni plocha vytvoiena zadatkem roku 2002 v
misté plivodni zazemnéné deprese (déle oznadovana jako Nova tiiti u chrti drahy).

V' zazemnénych Castech porostlych vysokostébelnatymi ostficemi (Carex
riparia) prub&zn€ vznikaji mikrotiiiky v otevienych priilezich. Nejvétsi vodni plochu
teto Casti piedstavuje ,,Odvodiiovaci jezirko®.

Obvodovy kanal byl v letech 1992 a 1998 po &astech odbahnén.

Plan péée na obdobi 2002-09 (PRAZAK 2002) navazuje na predchozi a
specifikuje vyuzivani luénich ploch (pastva, produkce sena), rozélenéni ostficovych a
orobincovych ploch do mozaiky riizné starych porostt k podpote populace bledule letni
a vytvofeni vhodnych ploch pro reprodukei obojZivelnikii a management rybniéni
plochy, kterda ma byt postupné po ¢astech odbahfiovéna (cca 1 ha za rok) v zimnim
obdobi. Vysazovana bude smiSena rybi obsadka se zastoupenim dravych ryb k redukci
karasa stfibfitého. VySe vodni hladiny bude od tinora udrzovana na kété 160,72 m n.m.
v dobé hnizdéni hus a po 15.¢ervnu sniZena na 160,47 m n.n. (rasici vyhonky orobinctt
jsou v této dobg jiz ucinné redukovany Zirem hus a nehrozi expanze orobince do
obnaZenych ploch) a tim vytvofena odpoéinkové a potravni stanovi§té pro bahiiaky v

pozdné letnim a podzimnim obdobi priitahu.
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Odvodtiovaci jezirko v zadni ¢asti Pastviska na hranici ostficovych porostii a
podmacene vrbové kultury se stalo refugiem ohroZenych druhf Zivodichtl - silné
populace kun€k Bombina bombina, pijavek Hirudo medicinalis i vzécnych druht
sinicové a fasové flory . V roce 1990 zde byl zaznamenan vyskyt svinutce tenkého
(Anisus vorticulus), plze v CR kriticky ohrozeného (BERAN & HORSAK 1999).

Bublinatku jizni (Utricularia australis) SLANINOVA-POKORNA (1997) uvadi
jako rostlinu, kterd na tomto uizemi nerostla nikdy hojné a po roce 1972 vymizela uplng.
S timto druhem jsem se bé&Zné setkéavala na tiinich napajenych prisakem (napf. ,,.BaZina“
na Azontu) pfi svych vyzkumech dolniho Pomoravi od roku 1989. Na podatku 90. let
jsem Ji nalézala také na Pastvisku, a to v rdkosinich a v laguné jako velmi hojnou.
V rybniéni €asti chybéla. Je to ziejmé jeden z prvnich druhii submerzni vegetace, ktery
je obsadkou kaprovitych ryb =zlikvidovan. Postupné vymizela i zlaguny s jeji

hypertrofizaci. Nadale je zjistovana v izolovanych tiiikach mezi rakosinami.

2.2.4. Dalsi tliné dolniho Podyji se zajimavymi algologickymi nalezy

2.2.4.1. Frice u Podivina

Jedna z tini vzniklych z druhotného severniho ramene Dyje, nyni propojena kanalem
s daldimi timémi (Holinkova, Capkovo jezero) (LUCKY 1997; blize viz kap. 1.4.3.).
Samotna thn je stené jako kanal zarybnénd. V rozvolnénych porostech orobince se
objevuje Enteromorpha sp., na pocatku 90. let zde byla dosti hojna. Hydrobiologicky a
algologicky je nejzajimaveéjsi jizni cip mokfadu s fidkym porostem skfipince jezerniho
a vyskytem jatrovek (Riccia fluitans), okiehku Lemna trisulca a nékterych vzacnéjSich
druht sinic (ojedinéle i Microchaete calothrichoides).

Vybrané hydrochemické parametry naméfené v roce 1992 (tiii/rakosina):

vodivost = 485/505 ],LS.cm'l; pH = 7,6/7,4; obsah siranti: 99/89 mg.l']; chloridy
04/98,4 mg.1"!

2.2.4.2. Dlouhé¢ jezero (obr. 77)
Staré rameno propojené se soustavou kandld na Nejdeckych lukach — Herdach,
s rakosovym litordlem pfechazejicim do ostficové louky, zahloubené, s hlubokou

vrstvou ¢emého bahna se sirnymi bakteriemi, sbohatou submerzni vegetaci

39



(Ceratophyllum demersum) a pravidelnym vyskytem fas Enteromorpha sp., se
sinicovou a fasovou flérou spodobnymi prvky jako na Kutnaru, ale slabgji
zastoupenymi (Anabaena oscillarioides, ojedingle Microchaete calothrichoides,
Aulacoseira italica). Hladina byva z rizné asti kryta okiehkem s hojné rozvinutym
perifytonem (Cocconeis placentula, Epithemia spp., Nostoc sp.).

Vybrane hydrochemické parametry naméfené v roce 1992:

vodivost = 550 ].LS.CH]-;; pH = 8,0 — 8,7; obsah siranti: 93 - 112 mg.l‘l; obsah
chloridii: 40,3 — 71,8 mg.I" (SKACELOVA, nepublik.)

2.2.4.3. Azont (obr. 73, 74)

Oteviend nezastingna tiifi kandlovitého tvaru napédjend ze staré Dyje, rybatsky
vyuzivang, bez litorélnich porostti, s vodnimi kvéty.

Vybrané hydrochemické parametry naméfené v roce 1992 - 1996:

vodivost = 430 - 572 pS.cm’l; pH = 7,6 — 9,5; obsah sirani: 94 - 175 mg.l'l; obsah
chloridii: 38,6 — 95,7 mg.1" (SKACELOVA, nepublik.; HETESA et al. 1997)

2.2.4.4. Bazina u Azontu (obr. 75, 76)

Priisakovy mokiad oddéleny hrazkou od Azontu se zcela odlisnym charakterem.
Vodni vegetace zastoupend bublinatkou, riZkatcem, okfehkem trojbrazdym,
drobni¢kou bezkotennou (Wolffia arrhiza) a vyskytem vzacnych druhdi sinic.
Piechazi v zaplaveny ostficovy porost a kosenou louku. Jeden z nejzachovalejéich
mokiadii mezi Novymi Mlyny a Lednici.

Vybrané hydrochemické parametry naméfené v roce 1992 — 1996:;

vodivost = 404 - 574 uS.cm']; pH = 7,3 - 9,5; obsah siranil: 71 - 158 mg.l"; obsah

chloridt: 37,2 — 100,2 mg.l‘] (SKACELOVA, nepublik.; HETESA et al. 1997)

2.2.4.5. Pijavkova tafi (Obora Na Soutoku)
Siroka i vznikld Jako pozistatek starého ramene, propojend drenaznimi kanaly se
Svodnici a Kyjovkou, ¢asteéné zastinéna, s bohatou submerzni makrovegetaci.
Pozoruhodné hojnym vyskytem pijavky lékaiské. Zastoupeny sinice a fasy &istych
zarostlych vod, v planktonu Volvox aureus. V souasnosti povodiiovani. Béhem
letniho obdobi postupné zatahovana okfehkem.

Vybrané hydrochemické parametry naméfené v roce 1994 — 1996:
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vodivost = 493 - 669 ;.ls.cm'}; pH = 7,1 — 9,2; obsah sirani: 187 mg.l'z; obsah
chloridi: 38,3 — 46,1 mg.I" (HETESA et al. 1997)

2.2.4.6. Stulikova tin (KoSarske louky - Obora na Soutoku)

Klikaté staré ficni rameno vychazejici z luZzniho lesa do louky, napajené slepou
vétvi Kyjovky, sbohatym porostem stuliki kryjicim v 1ét€¢ vétSinu hladiny a
snizujicim biodiverzitu fasové flory. Piesto je zde zastoupeno nékolik zajimavych
druhii v perifytonu. Fytobentos tvoii sinice zabahnénych vod Oscillatoria limosa a
Phormidium chalybeum. Silné eutrofni tin smétujici k alfa-mesosaprobité (HETESA
et al. 1997). Vysoka biodiverzita vodnich bezobratlych Zivocichil, zejména vodnich
broukil véeiné vzacnych druhi.V soucasnosti povodiiovana.

Vybrané hydrochemické parametry naméfené v roce 1994 — 1996:

vodivost = 566 - 918 pS.cm’l; pH = 7,0 — 7,8; obsah siranfi: 84 mg.l"; obsah
chloridi: 41,1 — 85,8 mg.l'l (HETESA et al. 1997)

2.2.4.7. Mahenovo jezero (Banwasser, Panvastr)
Staré Fiéni rameno soubéZné s Dyji, z niZ je Castedné napdjeno, z&asti priisakem.
SloZeni fasové flory je do znaéné miry ovliviéno Dyiji a rybi obsddkou. Pestfejsi

fasova flora je soustfedéna v ¢asti zarostlé orobincem (napt. Enteromorpha sp.).

2.2.4.8. Ostricova tii (PR Kiivé jezero)

Thi napdjena prisakem z Kiivého jezera, v 1été obvykle vysycha. Bohaty je jarni
aspekt vlaknitych fas (7ribonema spp., Microspora sp., Binuclearia tectorum,
Spirogyra longata, Mougeotia scalaris, Oedogonium plagiostomum, Qe. capillare)
a sinic (Anabaena oscillarioides, Nostoc paludosum, N. punctiforme) a rozvoj
zooplanktonu.

Vybrané hydrochemické parametry naméfené v roce 1994 — 1996:

vodivost = 566 - 918 }.LS.CITI-]; pH = 7,0 — 7,8; obsah siranii: 84 mg.l'l; obsah

chloridi: 41,1 — 85,8 mg.1"' (SKACELOVA, nepublik.; HETESA et al. 1997)

2.2.4.9. Gejl
Jedna z nejstarSich tini vzniklych je§té z piivodniho severniho ramene Dyje (LUCKY

1997; blize viz kap. 1.4.3.). Po¢atkem 90. let byla po vétSinu roku vyschla, nyni je
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znovu zvodnéna. Lze ocekavat pozvolny nastup biodiverzity, zatim konstatovano pouze

nékolik zajimavéjSich nalezl z hlubsich &asti obklopenych rakosinami.

2.3. Odbéry vzorku

V prabéhu roku 2002 jsem odebirala vzorky na tinich Kutnar a Kvétné jezero
v tiitydennich intervalech.

Pii odbérech jsem podrobné prosbiravala rizné mikrobiotopy, abych zachytila
mozaikovity charakter lokalit.

Zamérila jsem se predevsim na perifyton (= narosty, periphyton, Aufwuchs) —
synusium skladajici se z fas, bakterii a prvokl pokryvajici rostliny (KVET & MARVAN,
1986) nebo v $ir§im slova smyslu i jiné podklady. Rozmanitost a sloZeni narostli 1épe
vystihuje ekologickou hodnotu tiing nez sloZeni fytoplanktonu.

Néarosty jsem podle struktury stahovala pipetou, stirala nebo seSkrabovala,
mékké bahnité dno nebo detrit zvifila a uvolnéné organismy sbirala piimo (v pfipadé
makroskopickych kolonii) nebo planktonni siti. RozliSovala jsem nejen razné druhy
podkladii (napiiklad kamen — dievo — rostliny), ale take jejich druh (orobinec — riizkatec
— okfehek) &i stadium, jednalo-li se o rostlinné podklady (staré odumfelé stonky rakosu
— mladé rakosové stonky — listy rakosu — plovouci posecené rakosoveé stonky aj.).

Piehled prosbiranych mikrobiotopid uvadim v tabulce 1. Na obr. 39 — 44 a 82 —
87 jsou uvedeny piiklady mikrobiotoptl.

Kromé narostd jsem odebirala i vzorky fytoplanktonu, aby bylo moZné srovnani
se studiemi z jinych lokalit, nebot’ vét§inou je vénovana pozornost slozeni a kvantité
fytoplanktonu a narosty zlstavaji v pozadi.

Na Pastvisku jsem v roce 2002 odebirala vzorky v letnim a podzimnim obdobi
na viech ¢astech mokfadu (viz kap. 2.2.2.).

V pritbéhu roku 2002 jsem se také vénovala vyzkumu litorald Lednickych
rybnikt (Mlynsky, Prostfedni, Hlohovecky, Nesyt). Zjisténé tdaje jsem pouzila do
vyhodnoceni podobnosti mezi mikrobiotopy a lokalitami pomoci diagrami ordinaéni
analyzy.

Odbéry v predchazejicich letech byly zaméreny floristicky a vesmés byly méné

podrobné (méné prosbiranych mikrobiotopt a delsi asove intervaly). V roce 1986 jsem



zapo€ala vyzkum Kutnaru a Kvétného jezera, na pfelomu 80. a 90. let jsem rozsifila
oblast badani na dal§i tiné v okoli Rakvic a Podivina a nasledné i do $irsi oblasti

Podyjské nivy (véetné tini Kiivého jezera na severu a obory Na soutoku na jihu (bliZe

viz kap. 1.5.7.).

2.4. Sledovani abiotickvch faktoru

Pii odbérech v roce 2002 jsem meéfila pH a vodivost (pfistrojem pH-EC-TDS
meter HI 98-12 Hanna Instruments) a teplotu vody (digitalnim teplomérem Check Temp
1 Hanna Instruments).

Roé¢ni pribéh teploty vody, pH a vodivosti v roce 2002 je zaznamenan
v tabulkach €. 11 a 12 a v grafech na obr. 16-18.

Hydrochemicka stanoveni byla provadéna piileZitostné v letech, kdy byl vyzkum
vybranych lokalit pojednan podrobngji. V tab. 2 je uveden vyvoj chemickych parametrii

na lokalitach Kutnar, Kvétné jezero a Pastvisko .

2.5. Zpracovani vzorku

Vzorky, které jsem odebrala osobné, jsem prohliZela v Zivém stavu dle moZnosti
v co nejkratsi dobé od odbéru (maximalné dva dny pii uloZeni v chladnu). Vzorky
odebrané jinymi osobami (v ramci grantu GEF Biodiverzita a sbéry pracovniki CHKO
Palava) mi byly dodiviny fixované formaldehydem. PouZivala jsem mikroskop
MEOPTA, zvétieni 300x pro zb&Zné prohlédnuti vzorku a 600x — 1500x pro
determinaci sinic a ras.

Vlastni vzorky jsem po zpracovani rovnéz konzervovala formaldehydem a velka
¢ast z nich je uloZena ve sbirkach hydrobiologické laboratoie Moravského zemskeho
muzea.

Pro determinaci rozsivek jsem vytvafela trvalé preparaty: schranky jsem

vypalovala v 30% peroxidu vodiku s pfidavkem koncentrované kyseliny chlorovodikove
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nebo sirové a po né€kolikandsobném promyti destilovanou vodou jsem zalévala schranky
do svétlolomného media Naphrax.

Vzorky fytoplanktonu jsem prohlizela v ¢erstvém stavu (centrifugace 2 minuty
na ruéni centrifuze) a potom je fixovala Lugolovym roztokem. Ve vzorcich
fytoplanktonu odebiranych vroce 2002 jsem stanovovala abundanci pod&itdnim

v Biirkerové komiirce po pfedchozi sedimentaci na maly objem.

2.6. Usporadani vysledka rozboru fytoplanktonu a narosti

v tabulkach a srafech

Abundance fytoplanktonu v poftech bunék k datim jednotlivych odbérd je
uvedena v tab. 14 a 15, v grafech na obr. 7 - 9 a 10 - 12. Kromé& abundance jsem
vyhodnotila procentualni zastoupeni jednotlivych skupin fytoplanktonu za cely rok na
Kutnaru a Kvétném jezefe a na tfech ¢astech Pastviska pfi letnim odbéru (obr. 13 - 15).

Piehledy nalezenych taxonil na lokalitich podrobné zkoumanych v roce 2002
jsou uvedeny v tabulkach 3 - 10. Pro piehlednost byly zjisténé taxony u kazdé lokality
rozdéleny do tfi tabulek: narostové druhy, fytoplankton, druhy vodnich kvéti (v piipadé
Kvétného jezera, kde Zadny druh tvofici vodni kvéty nebyl zjistén, pouze dvé tabulky).
Ve sloupcich tabulek jsou uvedeny bud’ jednotlivé roky (vétsina sloupctt) nebo viceletd
obdobi. V tab. 6 (pfehled taxonl zji§ténych v narostech Kvétného jezera) jsou ve
sloupci 1918 - 1932 shrnuty historické udaje (Kvétné jezero je jako jediné ze
zkoumanych lokalit uvadéno v historické algologicko-floristické literatufe). Sloupec
1994 - 1996 v tabulkach Kutnaru a Kvétného jezera shrnuje nalezy z grantu GEF
Biodiverzita (HETESA et al., 1997). V tabulkach pfehledil taxond zjisténych na Pastvisku
(tab. 8 — 10) jsou shruty do spoleéného sloupce udaje z let 1993 — 1997, kdy byla na
rybniéni ¢asti silnd rybi obsadka, a obdobi 1997 — 1999, kdy jiZ byla obsadka po
caste€ném odloveni slab8i. Vyvoj v nasledujicim obdobi je jiZ zaznamenan po
jednotlivych rocich.

Tabulky s druhovymi piehledy jsou pojednany jako informativni piehledy
nalezli, nikoliv jako objektivni srovnani poc¢tu druhd. V jednotlivych letech nebyly

provadény odbéry se stejnou €asovou i prostorovou intenzitou, a uz tim se pocet druht
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méni, a trvalé preparaty byly vytvareny jen z vybranych vzorkd. Pocet zjisténych druht
na lokalité narlista nejen se skutetnou biodiverzitou, ale také s Eetnosti odbéri a
pouzitymi metodami zpracovéani vzorki (srovnej SEINOHOVA 2000, str.112-114). Proto
ke srovnani biodiverzity mezi jednotlivymi roky nepouZivam srovnivaci indexy ani

statistické metody, ale jen slovni hodnoceni v textu.

2.7. Determinace sinic a ras

K determinaci sinic a fas byla pouZzita nasledujici literatura: GEITLER (1932),
KOMAREK & ANAGNOSTIDIS (1999), KRAMMER & LANGE-BERTALOT (1986, 1988,
1991a, 1991b), ETTL (1978), MROZINSKA (1985), HINDAK (1996), STARMACH (1972),
KADLUB OWSKA (1972, 1984), KOMAREK & FOTT (1983), HINDAK & al. (1978).

Jména taxond rozsivek jsou uvadéna podle praci KRAMMER ET LANGE-
BERTALOT (1986, 1988, 1991 a,b).

Determinaci vybranych skupin jsem konzultovala se specialisty. V né&kolika
piipadech vyustila spoluprice ve spoleénou publikaci (SKACELOVA & HOUK 1993,
SKACELOVA & KOMAREK 1989, SKACELOVA & MARVAN 1993, WOLOWSKI &
SKACELOVA 1999).

V tabulkach s prehledem nalezenych druht (tab. 3-10) je pouZit systém uvedeny
v publikaci ROSYPAL, S. et al. (2003): Novy prehled biologie (systém zelenych fas je

zde upraven dle VAN DEN HOEKA, 1988).

2.8. Kultivace

Kultivace byla provedena ze vzorkl odebranych 3. 8. 2003 na tlinich, které byly
na Pastvisku vyhloubeny v unoru 2002. Vychazela jsem z pfedpokladu, Ze v téchto
vzorcich z mladych biotopli mohou byt kultivaci ziskany i ty druhy, které byly
v nrostech na lokalité zatim zastoupeny miniméalng. SEINOHOVA (2003) kultivaci
zjistila 13 % druhil z celkového vy¢tu zjisténého viemi metodami, to znamena druhy,

které nebyly nalezeny ve vzorcich odebranych v terénu. RovnéZ jsem pouZila jeden
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vzorek odebrany stejného dne z rybniéni ¢asti Pastviska z kaluZiny s malym zbytkem
vody.

Vzorky odebrané z novych tinielt na Pastvisku byly kultivovany na agarovych
plotnach. Jako Zivna pfida bylo pouZito médium Z, Zehnder in Staub (1961), které je
vhodné pro vzorky ze silné eutrofnich vod. Z Cerstvého vzorku vylitého na Petriho
misku bylo po pfedbézném prohlédnuti odebrano sterilni pipetou trochu materialu sinic
a klickou rozetieno na plotnu. Vzorky byly kultivovany pii pokojove teploteé (23 C). Po
dvou tydnech byly plotny prohlizeny pod mikroskopem a ¢ast vzorku pifeockovéna
sterilni smyékou na novou plotnu. Cast vzorku jsem téhoz dne prevedla do bifizové
kultury do zkumavky (vrstva sapropelu z lokality, vrstva pfevateného pisku a médium
Z).

Zivy vzorek metafytonu a fytoplanktonu odebrany v srpnu 2003 na Kvétném
jezeie jsem pozorovala v primarni kultufe po ¢tyfech mésicich (v pritbéhu tohoto obdobi

narostla tmavé zbarvena masa sinic).

2.9. Statisticka analvza dat

Pro statistickou analyzu fasovych a sinicovych spoleéenstev byly pouZity pfimé i
nepiimé ordinaéni metody. Metoda hlavnich komponent (PCA) byla pouZita pro
vysvétleni variability biodiverzity spoleenstev vrameci studovanych lokalit. Pro™ }
piehlednost jsou druhy vyjadfeny jako body a ne tradiéné jako stielky. Jako pfima(
ordinaéni metoda byla pouZita redundanéni analyza (RDA). Do analyzy byly pouZity !
faktory: pH, vodivost, typ substratu a roéni obdobi. Faktory byly testované pomoct
Monte Carlo permutacniho testu. i<

Pro piehlednost jsou druhy vyjadieny jako body a ne tradiéné jako stfelky. Jako &
piima ordina¢ni metoda byla pouzita redundanéni analyza (RDA) (Leps & Smilauer
2003). Do analyzy byly pouZity faktory: pH, konduktivita, typ substratu a roéni obdobi.
Faktory byly testovany pomoci Monte Carlo permutacniho testu.

V tab. 1 je uveden piehled mikrobiotopt a jejich zkratky pouZité v diagramech

ordinaéni analyzy, vtab. 17 abecedni seznam zkratek taxonfi, vtab. 18 soubory

mikrobiotopi pro klasifikaci v ordinaénich grafech a wvtab. 19 seznam
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vyhodnocovanych vzorkli shodnotami environmentalnich faktord a zkratkami

mikrobiotopti. Ordinaéni diagramy jsou zobrazeny na obr. 18 — 24.

3. VYSLEDKY

3.1. Charakteristika jednotlivich niv a jejich sinicové a rasové

flory

3.1.1. Niva Horni LuZnice

Ttnim Horni LuZnice vénuji v této praci zvlastni pozornost z nékolika diivodi:

- je to oblast v poslednim desetileti podrobng algologicky studovana a ke srovnani
s ostatnimi nivami je k dispozici pomérné dost udaji

- tiné maji riznorody charakter, fada z nich je ovlivnéna pfimo fekou

-k dispozici mam i vlastni floristické udaje

3.1.1.1. Charakteristika

Niva homi LuZnice diky zachovanému piivodnimu meandrujicimu charakteru
s bahnitymi nanosy.

Vé&téina ze zhruba 500 periodickych a trvalych tini leZi na tizemi 12 km dlouhém
mezi hranici s Rakouskem a Suchdolem nad LuZnici. B&hem povodni jsou ting
zpravidla zaplavoviny (CERNY 1994; PITHART 1996; PECHAR et al. 1996;
KYLLBERGEROVA 1998). Cetnost propojeni tfni sfekou je rizna a interakce mezi
starymi rameny a Fiénim fytoplanktonem jsou cCasté. Ting sledované Pithartem
(PITHART et al. 199) byly v rozmezi let 1989 - 1993 zaplaveny dvakrét az jedenactkrat
ro¢né. LuZnické ting predstavuji velmi rozmanité ekosystémy dokonce i v tom pfipade,
7e jsou lokalizovény blizko sebe (PICHLOVA et al. 1997, PITHART 1999).

Kvalita vody LuZnice v daném useku (Ceské Velenice — Suchdo! nad LuZnici

v soudasnosti spada do II. (dle hodnot BSKs, CHSKwmy, CHSKcy) az III. (dle N-NH, a N-
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NO3,Pee.) tiidy jakosti, poté co se zlepsila po vybudovani moderni COV v Gmiindu
(1989) a v Ceskych Velenicich (1997) (LANGHANSOVA & ROHLIK, 2000).

Podle relativniho zastoupeni hlavnich iontd patii vody tini Horni LuZnice
k sulfato-karbonatovému hydrochemickému typu. MnoZstvi hlavnich kationtd indikuje
kalcio-sodny typ vod (DRBAL et al. 1990, KrRourA 1990). Podle primémych koncentraci
celkového dusiku a fosforu jsou luznické tliné vesmés hodnoceny jako eutrofni.

Stafi tini v nivé horni LuZnice je pravdépodné vyssi neZ sto let (PECHAR et al.
1996). Velikost tiini se pohybuje mezi 0,01 — 0,6 ha, maximalni hloubka je 3 m
(PECHAR et al. 1996).

Primé&ma hodnota pH je 6,6 (PECHAR et al. 1996), resp. 6,8 (KYLLBERGEROVA
1998), vodivosti 213 pS.cm”, resp. 264 uS.cm'l, koncentrace chloridéi 17,7 mgl’,
alkalita 0,89 mval.l"' (BURGEROVA et al. 1992, PECHAR et al. 1996). B&hem léta v tfinich
naplnénych jarni povodni probiha redukce dusiénand hlavné t¢innosti denitrifikaénich

bakterii (PITHART & PECHAR 2000).

3.1.1.2. Oziveni luZnickych tini planktonem

Ve 29 tinich bylo v obdobi 1994 — 1995 zjiténo celkem 250 druhi sinic a fas
(PITHART 1996), pfiCemz v hlubokych zastinénych tinich s kyslikovym deficitem byl
pocet druhd omezeny (PITHART et al. 1996).

Dominovaly bigikaté formy nad kokalnimi, a to Cryptophyceae (46 pfipadl ze
120 vzorkdl), Euglenophyceae (27 ze 120) a Chrysophyceae (20 ze 120). Planktonni
sinice a chlorokokalni fasy byly zastoupeny slab&. Rozsivky se objevovaly v souvislosti
s povodnémi, ale typické planktonni druhy chybély. Kryptomonady vytvarely maxima
¢asto na jafe a na podzim a také pod ledem, Cryptomonas ovata se vyskytovala v tinich
s bohatou makrovegetaci. V mnoha luZnickych tlinich dominovaly kryptomonady po
cely rok (PITHART 1995, PITHART et al. 1996, PITHART 1999).

Chrysophyceae dominovaly ve viech tinich vzimé& a na jafe, béhem Iéta
vymizely. Masovy rozvoj Synura uvella byl zjitén na jafe a na podzim ve vSech typech
tini, dale byly ¢asto zastoupeny Chrysococcus spp., Dinobryon spp. a Mallomonas spp.
Zlativky Ochromonas sp. se vyskytovaly v tlinich napajenych spodni vodou bohatou na
Zelezo po cely rok.

Chlamydomonady a rozsivky se objevovaly v tlnich hlavné po zaplaveni.
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Vodni kvéty euglenoidnich bicikovei byly typickym podzimnim fenoménem
(hlavngé Trachelomonas volvocina a T. volvocinopsis). Eugleny se bézné vyskytovaly
v mélkych vodich a b&hem léta, Phacus spp. ve vétSich ramenech. Obrnénky byly
okiehkem se v 1été objevovala Gonyostomum semen (Chloromonadophyta) (PITHART et
al. 1997). Zelené planktonni tasy (Scenedemus spp., Monoraphidium spp., Pediastrum

spp., Koliella planctonica) a sinice se v planktonu objevovaly hlavng v 1été.

3.1.1.3. Perifyton a metafyton luZnickych tiini

Spolegenstva metafytonu a perifytonu tvofily kratkodobé se objevujici populace
rliznych druhti rodu Tribonema, fid&eji Mougeotia, Oedogonium, Stigeoclonium, ktera
obvykle vymizela pii prohfati vody nad 10 C. V letnim obdobi se béZné objevovala
fada vlaknitych sinic a zelenych fas ztadu Chaetophorales. Podél litoralii ramen
vytvately charakteristické narosty fas rodd Mougeotia, Oedogonium, Rhizoclonium a
Spirogyra s maximem na jafe, neZ se naplno rozvinula vegetace vodnich rostlin
(KYLBERGEROVA 1996).

Z rozsivek byly nachazeny zejména b&zné druhy jako Achnanthes minutissima,
Gomphhonema parvulum, Cocconeis placentula, Meridion circulare, ale také ¢istomilné
druhy jako Gomphonema gracile, Hannaea arcus, Pinnularia gibba) stejn€ jako fidce se
vyskytujici dystrofni (Eunotia lunaris, E. exigua) a halofilni druhy (Navicula protracia)
(POULICKOVA 2000; PITHART et al. 1996). POULICKOVA (1997) ve vzorcich sedimentii a
nérostt z let 1985 - 1987 a Pithartovych vzorcich planktonu z let 1994 — 1995 urc€ila 82
taxonii rozsivek. Oproti Prochizkovu Katalogu rozsivek (PROCHAZKA 1924) nepotvrdila
vyskyt druhtt Gomphonema angustum, Cymbella prostrata, Pinnularia appendiculata,
P. legumen, Navicula minima, N. mutica, Caloneis silicula, Gyrosigma acuminatum.
Kromé druhtt uvedenych vyse patiily k nejbéZnéjim v tinich (vyskytujicimi se ve vice
naz 3/5 tini) Achnanthes lanceolata, Eunotia bilunaris, Navicula cryptocephala,
Nitzschia sp. div. a Fragilaria ulna, které POULICKOVA (1997) oznatuje jako b&Zne
druhy tekoucich vod dostavajici se do téni pii jarnich zaplavich. Ting, ve kterych
dominovaly stejné druhy jako v fece (Achnanthes lanceolata, Navicula lanceolata, N.
gregaria), jsou v priib&hu roku nejcastéji ve spojeni s fekou (Novoveska, Pithartova,
Pod dubem). V tiini Trojitd snizkym pH se vyskytovaly acidofilni druhy, v tinich

s vy3§i vodivosti (Cista a Pod hruskou) dominovaly oligohalobni aZ halofilni druhy.
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3.1.1.4. Vlastni vyzkum na luZnickych tinich (SKACELOVA 2000, 2001; SKACELOVA
nepublik.)

Pfi odbérech v dervenci 1998 jsem ve shodé& s POULICKOVOU (1997) zjistila
minimum narostfi v tiinich krytych okiehkem (nékteré tiné u Halamek). Pestre spektrum
rozsivek véetng druhu Pinnularia appendiculata zmifiovaného PROCHAZKOU (1924) a
nepotvrzeného POULICKOVOU (1997) jsem naopak nalezla ve vysychajicich pis€itych
tifikach pobliz tiini oznagenych Pithartem T1 - T3. Stejné jako POULICKOVA (1997)
jsem potvrdila pfevahu druht rozsivek dostavajici se do tini zfeky. Ze sinic byla
nejhojn&jsi Geitlerinema splendidum vytvétejici ndpadné narosty v tinich pobliZ feky.
Na plastovych podkladech v pokusné tini T2 (PITHART et al. 1996.) jsem zjistila
inicialni stadia zelenych fas Uronema africanum, Stigeoclonium sp., Bulbochaete sp.,
Oedogonium sp., Coleochaete scutata mezi dominanujicimi rozsivkami Cocconeis
placentula).

V tiini Dmkf s vy38 hodnotou pH (6,8-7,5) a vodivosti (219-278 uS.cm™,
POULICKOVA 1997) jsem v epipelonu zjistila velmi pestré spektrum rozsivek, povlaky
vytvarela Vaucheria sp. V tinich u Novych Dvorl (oznaenych CERNYM 1994 &isly
163, 164, 165) jsem nachizela sinice Geitlerinema splendidum a vtini €. 165
Cylindrospermum cf. minutissimum, spajivé fasy Mougeotia sp., Zygnema sp.,
Spirogyra sp.; vlaknité zelené fasy Oedogonium sp., Uronema africanum, Bulbochaete
sp. a Chaetophora elegans, a fadu druhti rozsivek véetné Gomphonema augur (prvni
nilez v nivé LuZnice) a zelenou Tasu Tetraspora lemmermannii.

V tiinich pod hranou #éni terasy u Halidmek (dle PITHARTA, pers.comm. s vy3§i
mineralizaci) v epipelickych kolagich na hlading (tifn ¢ 120) dominovala sinice
Phormidium chalybeum, subdominantou byla Geitlerinema splendidum, pifimiSena byla
vlakna fas Microspora stagnorum a celd fada rozsivek, pfiéemz dosti zastoupena byla
Pinnularia subcapitata. Z ptitomnosti druhil majicich vztah spife k prameniim nez
tinim (Diatoma mesodon, Pinnularia acrosphaeria) lze usuzovat na pfinejmensim
gasteénou dotaci vodou z prament terasy. V narostech na vegetaci (Elodea canadensis a
Nuphar lutea) byla nejhojngj§i vlaknita fasa Microthamnion strictissimum, meéné sinice
Geitlerinema splendidum, rozsivky véetné Gomphonema augur byly hojné. Ve dnovem
skraloupu u biehu byla opét zjisténa fada druhd ¢istomilnych rozsivek, z nich napfiklad

Navicula pusilla var. pusilla (novy nalez pro povodi LuZnice), n€kolik druhd rodu
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Pinnularia, Diatoma mesodon a dal&i. V propojenych thnich ¢. 129-130 ve vyplachu
z Elodea canadensis a detritu bylo zji§téno naopak madlo rozsivek a vesmés nejb&Znéjsi
druhy: Cocconeis placentula, Navicula cryptocephala, Achnanthes hungarica. Sinice
(kromeé rodu Leptolyngbya) ani zelené vldknité fasy zjistény nebyly.

V Pithartové tiini bylo zjisténo jen nékolik druhti rozsivek zastoupenych i na

splyvajici vegetaci v fece (s dominanci Cocconeis placentula).

3.1.1.5. Fytobentos doc¢asnych tini

Podle ELSTERA et al. (2002) jsou sinice a fasy nejvyznamnéjsi produkéni sloZkou
docasnych tiini a aékoliv optimalni teplota pro jejich rlist ¢asto pfesahuje 20 C, rostou
dobfe i v chladné vodg jarnich tini v obdobi, kdy jim je§té nekonkuruji o Ziviny a svétlo
vy&3i rostliny. ELSTER et al. (2002) uvadi z fytobentosu do¢asnych tiini LuZnice celkem
42 druhfi sinic a fas, napiiklad sinice Gloeocapsa sp., Leptolyngbya sp., Phormidium
sp., rozsivky Fragilaria ulna, Meridion circulare, Hannaea arcus, Cymbella sp. a hodné
penatnich rozsivek neurenych do druhu, ze zelenych fas Microthamnion sp.,
Palmodictyon sp., Stigeoclonium sp., Ulothrix sp., Spirogyra sp..

Pii pokusech se sitkami exponovanymi v tiinich se v prvnim obdobi po naplnéni
hojné objevovaly Chroococcus sp., Mallomonas sp., Dinobryon sp., Tribonema sp.,
Stigeoclonium sp., Microthamnion sp. (tyto dva druhy po celé obdobi) a pocetné byly
zastoupeny rozsivky, se zvySujici se teplotou a prodluzujicim se ¢asem pfibyvalo
zelenych fas (rody Scenedesmus - 6 druht, Pediastrum, Monoraphidium,
Klebsormidium, Chlorococcum). Euglenophyceae a Chlamydophyceae byly hojngjsi na
potatku (STERBOVA 2002). Rozsivky se objevovaly brzy po zvodnéni tiing a po prohrati
vody na teplotu blizkou 10 C byly pfevazné vytlaceny zelenymi fasami. Po nastupu a
pomnoZeni dafnii v dubnu byla veskerd fasova biomasa zkonzumovana (ZEMANOVA
2002). Z narostovych sinic a fas uvadi ZEMANOVA (2002) naptiklad Oscillatoria limosa,
Tetraspora lemmermannii, Stigeoclonium sp., Ulothrix tenuissima, U. zonata, Spirogyra

sp., Tribonema crassum, T. viride, Heterothrix monochloron.

3.1.2. Polabi
Polabskym mokiadim vénuji v této studii zvlastni pozomost z nasledujicich divodii:
- tiné v Polabi jsou kolébkou ¢eské hydrobiologie

- nejstar$i a plodné nejvetsi tliné na naSem tizemi
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- systematicky jsou zkoumany od 2. poloviny 50. let (Celakovické mokiady)

-k dispozici jsou podrobné tidaje o sukcesi tini a vodni makrovegetace (Libicky luh)
a moje vlastni vysledky z odbérd perifytonu

- polabské luhy mezi Kolinem a Podébrady jsou zafazeny do kategorie mokiadi

nadregionalniho vyznamu

3.1.2.1. Charakteristika

Tok Labe je regulovany a tiné jsou zaplavovany zcela vyjimecné&. Nebyly
spojeny s fekou ani pfi povodni v roce 1997 (KYLLBERGEROVA 1998).

Stafi tiini se odhaduje na vice nez 300 let (OLIVA 1958). Zastoupeny jsou tiné
typu (podle PECHARA et al. 1996, bliZze viz kap. 1.2.2.) 1 — slepa ramena, typu 2a —
mélké a typ na hranici s 2a/b (KYLLBERGEROVA 1998). Maximalni hloubka je 5,6 m
(LELLAK et al. 1966). Nejvice vody je v tiinich na jafe, v priibéhu roku se mnoZstvi vody
snizuje az do podzimnich srazek (BURESOVA 1997), vyjimkou jsou povodné. Polabske
tling jsou oproti tlinim v jinych nivach velké, n€které¢ zaujimaji az 9 ha.

Priméma hodnota pH je 8,13 (PECHAR et RADOVA 1996), vodivosti 1011
pS.cm’, alkalita 3,77 mval.l!. Zvysena koncentrace chloridii (primér 68,8 mgl™" je
zplisobena smyvy ze zemé&délské pudy, zne€isténim podzemnich vod komundlnimi
odpady a $patnou kvalitou vody v Labi (KYLLBERGEROVA 1998). Prithlednosti 0,5 — 0,6
m jsou polabské tiné u Celakovic podobné tfebofiskym rybnikiim (PECHAR et
RADOVA 1996) s hojnym fytoplanktonem.

Vegetaci charakterizuje CELAKOVSKY (ex FRIC ET VAVRA 1901) jako
teplomilnou.

Ting Libického luhu v nivé Labe a Cidliny se nachazeji v sukcesni fazi trvajici
podle RYDLA (1993) u ramen Sirokych jako Labe asi 100 let: z vodni vegetace vesmes
vymizely lekniny, ustupuje kdysi hojna vod’anka Zabi a rozrlistaji se rakosiny Glyceria
maxima a Phragmites australis. Hlubg{ ¢asti tini pozvolna zarGstaji euhydatofyty a

hydatoaerofyty zakofenénymi ve dng, zejména stulikem Nuphar lutea).

3.1.2.2. Oziveni polabskych tiini fytoplanktonem
Z pfelomu 19. a 20. stoleti je znamo sloZeni planktonu ramen Skupice a Labice
(FRIC & VAVRA 1901). Dominantnimi druhy v sitovém planktonu Skupice byly

Dinobryon sertularia (i béhem 1éta) a Eudorina elegans, kterd pii nékterych odbérech



vytvafela vegetatni zbarveni. Dale se opakuji 0daje o nalezech Volvox spp., Synura
uvella, Ceratium hirundinella, Asterionella gracilima, Phacus longicauda, Peridinium
sp., Fragillaria virescens (zfejmé se jednalo o F. crotonensis), méné Casté byly
Pandorina morum, Mallomonas acaroides. Sinice Clathrocystis (Microcystis)
aeruginosa a Aphanizomenon flos-aquae se vrameni Skupice vyskytovaly v lété
roztrousené, kdezto v rameni Labice, propojeném s fekou, vytvafely husty vodni kvét.
V Labici byly velmi hojné Euglena viridis, E. acus, E. deses, Phacus longicauda, Casto
také Fudorina elegans a Synura uvella. Dominantni vyskyt zlativek Synura uvella a
Dinobryon sertularia byl soustiedén v Castech ramen nejvzdalené&j§ich od propojeni
s fekou.

V sou¢asnosti dominuji na jafe a na podzim v polabskych tlnich rozsivky a
kryptomonady, v 1été chlorokokélni fasy. Dominantou fytoplanktonu casného jara
v tini na Rehikové boud byla Limnothrix redeckei, v letnim fytoplanktonu byla
v tiinich Polabi hojnd Merismopedia tenuissima, na Rehdkové boudé vytvéfela vodni
kvét Woronichiniana naegeliana a v srpnu 1997 dominovala v planktonu alkalofilni
rozsivka Fragilaria crotonensis (KYLLBERGEROVA 1998). Ve srovnani s luZznickymi
tinémi a tinémi Litovelského Pomoravi je ve fytoplanktonu polabskych tlnich
zastoupen niz§i podil bi¢ikoveci (necelych 65% podilu v biomase; KYLLBERGEROVA et
al. 2002).

3.1.2.3. Perifyton polabskych tini

V komplexu ramen Skupice na pravém bfehu Labe a v levobieznich
periodickych tiinich v Podébradském luhu se na konci 19. stoleti vyskytovaly jak druhy i
dnes b&zng& nalézané v tinich, tak i druhy vyskytujici se dnes v tiinich zfidka (naptiklad
Bulbochaete setigera, Gloeotrichia pisum, G. natans, Cylindrocapsa geminella,
Anabaena licheniformis = Cylindrospermum licheniforme, Enteromorpha infestinalis)
&i téméf viibec ne (Tolypothrix lanata) (FRIC & VAVRA 1901). Z vodnich makrofyt byly
v té dobé na Skupici zastoupeny Nymphaea candida (N. alba u Libice), Hydrocharis
morsus-ranae, Lemna trisulca, L. gibba, Spirodela polyrhiza, Ceratophyllum

demersum, Potamogeton spp., jatrovky Riccia fluitans.
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3.1.2.4. Vlastni vyzkum na polabskych tinich (SKACELOVA, nepublik.)

V gervenci 1993 jsem gzjistila vybranych tlinich Libického luhu nasledujici
algologickeé floristicke udaje:

Volavéi tin (tifi ve fazi dstupu druht svazu Nymphaeion albae). Cladophora fracta,
Gomphonema augur, G. acuminatum a dal$i béZné narostove druhy rozsivek;

Mala misa (t0f s jatrovkami Riccia fluitans): Anabaena oscillarioides, Gomphonema
acuminatum, Oedogonium suecicun;

tifi Velka misa zarfstajici zblochanem vodnim: hojny fytoplankton a zooplankton,
minimum narostu;

obnovena tin Maly Pierov: Cylindrospermum sp., Navicula radiosa, Mougeotia sp.;
Patecka tiit (do vychodni &asti promikaji porosty Glyceria maxima) u hladiny v
uvolndnych epipelickych kold¢ich: Phormidium formosum, Leptolyngbya sp.,
z bentickych rozsivek Navicula oblonga;

Némecka louka: v porostu Utricularia australis sinicové vlocky s Cylindrospermum sp.
a Anabaena oscillarioides, rozsivkami Rhopalodia gibba, Navicula radiosa, spajivymi
fasami Mougeotia sp.;

tfiit Tonice: na rékosinach bohaté narosty Epithemia spp., Rhopalodia gibba, Cymbella
Spp-;

tiinky u Bezedné (drobné thiiky vzniklé oddélenim od velké ting): na starych rakosinach
Bulbochaete sp., Aphanochaete repens, narosty rozsivek Fragillaria capucina,
Cymbella spp., Cocconeis placentula, Rhopalodia gibba a dalsi.

V tini u Veltrub kryté okiehkem a s porostem Ceratophyllum demersum jsem
hojné nachazela sinice Oscillatoria limosa a z rozsivek zejména Anomoeonelis
sphaerophora, Cocconeis placentula.

V Gervenci 2002 jsem odebrala vzorky z tiné Bejkovna pobliZ okoli Lysé nad
Labem. V izolované &asti labského ramene hust®é zarostlé vodnimi rostlinami,
s masovym vyskytem zejména Hydrocharis morsus—ranae, byl vyvinut bohaty perifyton
ptipominajici spoledenstvo na Kutnaru ve 2. poloviné 80. Let. Hojné byly zejména
alkalofilni ¢istomilné rozsivky Rhopalodia gibba, Epithemia spp., Navicula radiosa,

sinice Anabaena oscillarioides (SKACELOVA nepublik.).
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3.1.3. Litovelské Pomoravi

Litovelské Pomoravi je zde podrobnégji popsano z téchto diivodii:

- jeden z nejzachovalejsich usekt feky v CR, CHKO a Ramsarsky mokfad

- v ramci revitalizaci vytvofeny nové tiné

- podrobné sledovany z hlediska fytoplanktonu veetné srovnavani novych a
starych tini

- provedla jsem odbéry perifytonu tini na Planych Louckach t&€sné pfed povodni a

rok poté

3.1.3.1. Charakteristika

Chranéné krajinna oblast Litovelské Pomoravi vyhlaSena v roce 1990 zaujima
plochu 96 km?. Je tvofena jednim komplexem luZnich lesi prokladanych loukami mezi
obci Horka na Moravé a Litovli a druhym komplexem severné od Litovle. Uzemi lezi na
styku hercynské a karpatské oblasti, ale zasahuje do né&j i fada druhii panonského prvku
z jihu. Z mokfadi jsou zejména vyznamné periodické tiné podél feky Moravy, Plane
lougky, Vrapa¢ a Ramena feky Moravy (FRIEDL et al. 1991).

Litovelské Pomoravi piedstavuje jeden z poslednich velkych komplext relativné
dochovanych spolecenstev luzniho lesa v CR o rozloze pres 2000 ha. Pfirozenost
fluvialnich procesti v Litovelském Pomoravi (vétveni toku, meandrovéni, zaplavy,
sedimentace v koryté i nivé) ma i pies provedené vodohospodaiské zasahy v ramci CR
relativng nejlepsi podminky pro udrZeni Gplnosti nivniho fenoménu (KREJCT 2000).
Historickou analyzu Fedi§té hlavniho toku a sité smuh provadéli (KIRCHNER & al, 2000)
vramei tuzemi PR Hejtmanka a NPR Vrapad. Trvale protékanymi rameny na tomto
tizemi jsou Mala Voda a Mlynsky potok, ktery ohrani¢uje SPR Plan¢ Loucky.

K udrZeni a piipadné i zvySeni biodiverzity byly na vybranych maloplosné
chranénych Gizemich vytvofeny nové tiné. V ramci hydrobiologickych a algologickych
priizkumti je velkd pozornost vénovéna zejména sukcesi na té€chto mokfadech a
porovnani se stariimi tinémi sukcesné posunutych dale smérem k eutrofizaci a

zazemilovani.

3.1.3.2. Fytoplankton tini Litovelského Pomoravi
Ve stargich tinich, které jsou v komunikaci s tokem a navic méléi (Pontonova

tif na Planych Louckach) jsou podstatnou slozkou fytoplanktonu (az 62%) rozsivky
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(vesmeés ficni druhy pendtnich rozsivek, vétSinou narostové, do planktonu druhotng
uvolnéné). V tinich v louce ve vétsi vzdalenosti od toku (hlubsi vystielena tiri Kole¢ko)
pfevladaji  bic¢ikovei,  obzvlasté  Cryptophyta,  Euglenophyta,  Dinophyta,
Chlamydophyceae) nad rozsivkami a zelenymi tasami (KOCARKOVA et al. 2004;
LELKOVA et al. 2004). Vodni kvét sinic nebyl v tiinich Litovelského Pomoravi viibec
pozorovan (LELKOVA et al. 2004), objevuje se viak hojné az masivné na vétSich
otevienych vodnich plochach - star§ich piskovnach a rybnicich (SKACELOVA,
nepublik.).

Na nové vytvofenych tlinich lze ve sloZeni fytoplanktonu vysledovat sukcesi:
Chrysophyceae (Dinobryon sertularia, Chrysococcus sp.) jsou postupné nahrazovany
euglenami a kryptomonéddami. Zde je patma souvislost se zartistanim tineé.

K nejhojnéji zastoupenym planktonnim organismim nivy stfedniho Pomoravi
patii rody Cryptomonas, Trachelomonas, Pandorina, Peridinium, Phacus,
Gymnodinium a Euglena, z chlorokokalnich fas je nejéastéji zastoupen rod Scenedesmus

(BURESOVA 1997; PALOCHOVA 1998).

3.1.3.3. Perifyton tiini Litovelského Pomoravi

Narostim a vlaknitym fasam je pii vyzkumu tini Litovelského Pomoravi
vénovana men$i pozomost neZ fytoplanktonu. Z praci o fytoplanktonu (BURESOVA
1997; PALOCHOVA 1998; KOCARKOVA et al. 2004; LELKOVA et al. 2004) 1ze vyc¢ist udaje
o druzich zachycenych pii odbérech planktonu a vesmés se jednd o druhy béZné
roz§ifené 1 v fekach, tak jak je pfed 70 lety zaznamenal z Moravy FISCHER (1932):
Melosira varians, Cymatopleura librilis, Stauroneis phoenicenteron, Gomphonema
acuminatum, Navicula cryptocephala, Achnanthes hungarica, Pinnularia gibba.

V tini Pontonova na Planych Loudkach, ktera je situovdna nejbliZe toku
(Mlynsky potok) je po nékolik let pozorovan masivni rozvoj tasy Hydrodictyon
reticulatum (prvni nalez v Litovelském Pomoravi SKACELOVA v roce 1998, nepublik.),
ktery v 1ét& vyrazné ovliviluyje hydrochemické parametry a oZiveni tiné LELKOVA &

POULICKOVA 2004, LELKOVA et al. 2004).
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3.1.3.4. Vlastni odbéry na Planych Loufkach (¢ast vysledkii publikovana:
SKACELOVA 2000)

V €ervenci 1997 jsem prosbirala rlizné mikrobiotopy na sérii tini Planych
Loucek tésné pied pfichodem povodné. Nasledujici odbéry jsem provedla po roce ve
stejnou dobu a na stejnych lokalitach.

V oZiveni tini jsem zjistila nékolik zakladnich rysii:

Thling zarostlé mékkou vodni vegetaci (Utricularia australis, Lemna trisulca aj.)
byly bohaté na perifyton kvantitativné a biodiverzita byla vysoka. Nalezeny byly mnohé
druhy sinic a rozsivek typické pro neznec€isténé zarostlé tin€ v dolnim Podyji, napiiklad
Anabaena oscillarioides, Cylindrospermum stagnale, Calothrix sp., ojedinéle také
dokonce Microchaete calothrichoides, hojné byly Epithemia adnata, E. turgida,
Rhopalodia gibba, Navicula radiosa, Cymbella spp., Navicula spp.

Ostiicové porosty s malymi tinémi nebo ptikopy mély chudsi mikrofléru,
k nejhojnéj§im druhtim pattily Eunotia bilunaris a Microthamnion spp. a hojné byly
trachelomonady, pfi¢emz nejvEétsi biomasu tvofily vlaknité Zelezité bakterie.

V tinich nejblize toku (pfipadné ve spojitosti s tokem) nebyly vySe zminéne
fytofilni rozsivky bud’ piitomny nebo jen v malé mife. PfevaZzovaly rozsivky s Sirokou
ekologickou valenci b&Zné ve viech typech vod (viz také kap. 3.1.3.3.).

Rok po povodni nebyly pozorovany vyrazné rozdily v narostech v tinich
s bohatou vegetaci az na vyjimky: z tiné Esicko, kterd byla zanesena povodilovym
kalem, vymizely paroZnatky a sniZila se diverzita perifytonu, hojnymi se stali zeleni

bi¢ikovei (eugleny a chlamydomonady).

3.1.4. Dolni Pomoravi

Tiné Dolniho Pomoravi jsou podobného charakteru jako tiné podyjské. Vesmés
jsou viak silngji zneCisténé a kryté okfehkem, nebo silné zastinéné a s nizkou
biodiverzitou. Vyjimkou jsou luéni tiiné Hnéatkovska jezirka u Tvrdonic. Tvrdonické
pestré kvétnaté louky nebyly na rozdil od okoli podyjskych tfini nikdy zornény.

Ve fytoplanktonu lu¢ni i lesni ting, které srovnavali KOPECKY & KOUDELKOVA
(1996) prevladali bidikovcei, a to v lesni tiini chlamydomonady, v luéni tni stiidavé

kryptomonady, eugleny a chlamydomoniddy (jarni a zimni obdobi), v epifytonu
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alkalifilni a alkalobiontni druhy rozsivek. V luéni tini byla zjiSténa vysoka druhova
diverzita sinic a fas (277 taxoni) oproti lesni tini (63 taxonli) (KOPECKY &
KOUDELKOVA 1996).

V orientaéni odbérech na tfech Iucnich tinich Hnatkovskych jezirek
provadénych v letech 1995 — 1998 jsem zjistila odlisnosti v sinicové a fasové fléfe mezi
jednotlivymi tinémi 1 jejich &astmi s odli¥nou vodni makroflérou. V hlubsi izolované
asti jedné z tini nad porostem Hottonia palustris byly v letnim fytoplanktonu hojné
obménky (Peridinium sp.) natolik, Ze voda mé&la hn&dé vegetacni zbarveni. Ostatni ¢4sti
této tiné a daldi nemé&ly vegetalni zbarveni a plankton byl b&Zného typu (bi¢ikovei —
zejména eugleny a kryptomonady, chlorokokélni fasy). Rozsivky byly zastoupeny
pestrym spektrem jako ve zbytcich podyjskych nezne¢isténych tini, stejné tak sinice
(ndlez Microchaete calothrichoides, hojné Nostoc spp., Calothrix sp., Anabaena
oscillarioides a dalsi Cast vysledki jsem publikovala ve studii o §ifeni okfehku Wolffia
arrhizza, ktery se na Hnatkovskych jezirkich objevil jako na jedné z prvnich lokalit
(RICANEK et al. 1995).

Daléi lokalitou v dolnfm Pomoravi, na niZ byla zjiSténa zajimava sinicova a
tasova flora, je staré odfiznuté fiéni rameno Moravy nad soutokem s Dyji zvané
Sekulska Morava. Zde jsem mimo jiné nalezla sinici Microchaete calothrichoides
(blize viz HETESA et al. 1997).

Sinicovou a fasovou flérou odstavenych fi¢nich ramen v Dolnim Pomoravi se

zabyvaji MARVAN & HETESA (2000).

3.1.5. Poodii

CHKO Poodi{ vyhlasena vroce 1991 zaujima tdolni nivu feky Odry mezi
Jesenikem nad Odrou a Ostravou, kde je dosud velmi dobfie zachové}lo piirodni
prostiedi s neregulovanym tokem feky Odry. Uzemi spada do karpatské’ mezofytika.
Vyznamné je zde uchovéni nejvétiiho komplexu nivnich luk vp'i{'i'fllu 22 km dlouhém
(FRIEDL et al. 1991).

Z oderské nivy je kdispozici minimum udaji o oZiveni téni. Vice jsou
sledovéany rybniky CHKO Poodii vzhledem k potfeb& neustile udrZovat rovnovéahu
mezi jednotlivymi sloZkami biocendz. V rybnicich se sniZenou rybi obsadkou dochazi

k tak masovému pomnoZeni chrénénych druhli vodnich makrofyt (kotvice vzplyvava,
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nepukalka vodni a dalgf), Ze je nutné nasazovat alespoil v nékterych sezénach silnou
rybi obsadku, aby nedoslo k rychlému zazemnéni rybnikl (SOVIKOVA & SKACELOVA,
nepublik.).

Na dvou periodickych a dvou stalych lesnich tinich v Suchdolském lese (CHKO
Poodi{) vroce 1997 byl sledovan fytoplankton a ndrosty na umélych podkladech
(KOCARKOVA & STANKOVA, 2000). Druhové nejbohatsi byla nejméné zastinéna a
periodicka tii. Fytoplankton tini byl z 80% zastoupen bicikovei (Euglenophyta,
Cryptophyta, Chrysophyceae, zelené bitikaté fasy), pficemz nejhojnéjsi byla krasnoocka
nasledovand kryptomonadami. V narostech se nejcastgji vyskytovala Achnanthes

hungarica, ve viech tinich se vyskytovaly rozsivky Synedra fasciculata, Eunotia

curvata, E. pectinalis a Gomphonema olivaceum.

3.1.6. Tuné u Zbraslavi

PH sledovani vyskytu narostovych fas a sinic v soustavé zbraslavskych timi byly
zjisténé pouze druhy bez vyhranénych ekologickych narokt a druhy zneCisténych vod
(SELINGEROVA 1986). Pfitinou je vysoka koncentrace dusiénané (nad 10 mgl ™) a
chloridd (nad 150 mgl™"), kterd je diisledkem hnojeni a skladkovéni z pfilehle

zahradkaiské kolonie.

3.1.7. Inundaéni izemi horni Svratky

Niva horni Svratky je jednim z méla tizemi na hornim toku, kde byl sledovén
roéni cyklus oZiveni sinicemi a fasami (FAITOVA 1995). Ze zhodnoceni popsaneho cyklu
je patrné, jak dalece se li¥{ sinicovd a fasova fléra malého aluvia s pravidelnymi

zédplavami a mélkymi tiinémi od tini v nivach stfednich a dolnich toki rek.

3.1.7.1. Charakteristika tzemi

Homni tok Svratky jihovychodn& od mésta Svratka v k.. Kfizénky vytvaii v
aluvidlnich naplaveninach ve sniZeniné mezi Ctyfmi Palicemi a Malinskou a
Drétenickou skalou systém meandr. Po tani a déletrvajicich deStich je niva zaplavena,
po opadu vody se diferencuje n&kolik periodickych tini a jedna tff trvala, kterd ma
v 1ét& vodu jen v nejhlubsich mistech. Na podzim pfi opétovném rozlivu Svratky je niva

znovu zaplavena.
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Oblast je soutasti CHKO Zdarské vrchy a neni narufena zemédélskym
hospodafenim ani jinymi civilizaénimi vlivy (FAJTOVA 1995).
V tlnich byly naméfeny hodnoty pH vrozsahu 5 — 7, vodivost ani dalsi

parametry nebyly sledovany.

3.1.7.2. Ro¢ni pribéh ozZiveni inundace sinicemi a Fasami (zkraceno a upraveno dle
FAITOVA 1995)

Po poklesu vody zaplavujici nivu doSlo na jafe k vyraznému rozvoji zlatych fas
(rody Dinobryon, Mallomonas, Synura) doprovazenému hojnym vyskytem bicikovei
z daldich taxonomickych skupin. zvlaknitych forem se jako prvni objevily
Klebsormidium flaccidum, rody Microthamnion, Mougeotia, Tribonema a simice
Oscillatoria sp. a Phormidium autumnale. Zatatkem kvétna ustoupily Chrysophyta a
Tribonema spp. a dominovaly Euglenophyta, hojné byly kryptomonady a Oscillatoria
sp., Phormidium autumnale a zjisténo bylo vice rozsivek nez v dubnu. Koncem kvétna
pokleslo mnozstvi euglenoidnich bicikoveli a pfibylo zelenych planktonnich fas,
jednotlivé byly nachazeny krasivky a Ophiocytium sp., dale byly hojne kryptomonady a
sinice. Posledni tfi taxony dosahly maxima v ¢ervnu pii ubytku ostatnich ras.

V Eervenci ve zbytku vody v nejhlub§i ¢asti tiné zarostlé vodnim morem

mnozstvi fas pokleslo Nejcastéjsi byly eugleny a kryptomonady, z kokalnich fas
Chlorella sp., vlaknité fasy nebyly zjiStény.
V srpnu s novym zvodnénim byla zjisténa nejvétsi diverzita: maximum krésivek (rody
Cylindroystis a Euastrum), Oedogonium sp., Stigeoclonium sp., rozsivky a sinice,
Euglenophyta. V zaf pietrvaval hojny vyskyt sinic, rozsivek a kryptomonad, ostatnich
fas znatelnd& ubylo a znovu se objevily vlaknité fasy rodt Klebsormidium a
Microthamnion.

V fijnu se zvy$enim vody a poklesem teplot piibylo chrysomonad, kryptomonad
a rozsivek. V listopadu byly hojné rozsivky, eugleny, Klebsormidium flaccidum a opét
dosti hojné chrysomenady.

Sinice vytvafely od kvétna do fijna misty silné povlaky na ponofenych
rostlinach. Po celé obdobi se vyskytovala Oscillatoria limosa, na jafe a na podzim
Phormidium ayrumnale, v léteé P. animale a Anabaena sp.

Zrozsivek byly nejhojnéj§i  Eunotia bilunaris, Gomphonema parvulum,

Pinnularia biceps a Synedra fasciulata.
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3.1.7.3. Zhodnoceni oZiveni aluvia horni Svratky

Prevazovaly fasy, které Ziji na biotopech po velkou &ast roku vlhkych a jen po
urita obdobi zvodnénych (piidni druhy). Zlaté fasy nastupovaly jako prvni po zvodnéni,
pak byly vystfidany bi¢ikovci spotiebovavajicimi rozkladajici se organickou hmotu a
zarovefl byly po dobu zaplaveni vhodné podminky pro vyskyt ubikvitnich sinic. Mimg
kysela reakce vody a men$i mnoZstvi Zivin oproti vodé tini v jinych nivach poskytuje
podminky pro vyskyt uvedenych krasivek a vesmés acidofilnich rozsivek, pfi¢em?Z hojna

Gomphonema parvulum je b&zna ve vdech typech vod v §irdim rozsahu pH, trofie i

saprobity.

3.1. 8. Vitavsky luh

Z oblasti Sumavy a Poumavi chybi krom& uvedenych prameni (SEINOHOVA
2003, 2003a) aktudlni prace o fi¢nich ramenech a témich, naproti tomu tekouci vody
jsou probadéany podrobn&ji. OZiveni tini Vitavského Iuhu je do znagné miry shodné

s oZivenim raSelini§t’. Pro srovnéni v této praci vybiram luéni tif.

3.1. 8.1. Charakteristika vizemi
Vltavsky luh lezi vI. zéné NP Sumava. Sledované oligotrofni tGné jsou
poziistatkem meandril Vltavy, z nichz vé&tSina zanikla vystavbou tidolni nadrze Lipno.
SEINOHOVA (2003, 2003a) zvolila ke sledovani 3 typy tini, z nichZ luéni tan
méla nejvyssi hodnoty pH 5.8 — 7,3 (rofni primér 6,4) a vodivosti 53 —112 (roéni
primér 90) pS.cm™. (Dalsi dvé sledované tfing meély pH v rozmezi 4,6 — 6,4 a vodivost

3286 uS.cm™).

3.1. 8.2. Sinicova a Fasova fléra luéni tiné ve Vltavském luhu (zpracovéno podle
SEJNOHOVA 2003, 20032)

Z epifytickych sinic a fas uvadi druhy Hapalosiphon hibernicus, Lagynion
subglobosum, Chaetophora pisiformis, Microspora quadrata, Draparnaldia glomerata
a Tetraspora Agelatinosa, na ponofeném dievé v narostech Calothrix braunii,

Gloeotrichia cf. flagelliformum, Anthophysa vegetans, Chaetophora sp., Ch. elegans,
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Qedogonium cf.varians, Coleochaete orbicularis. (Dal§im sledovanym mikrobiotopem,
JjehoZ oZiveni zde neuvadim, byl Zdimany raselinik.)

Ve fytoplanktonu byly hojné zlaté tasy (zejména Mallomonas spp.), v planktonu
a zejména v metafytonu nékteré zelené fasy rodd Coelastrum, Pandorina, Gonium,
Pseudocarteria a krasivky Spirotaenia condensata.

V periodickych  tlinich se vyskytovaly rizné druhy rodu Microspora,
Microthamnion. Rozsivky byly zastoupeny hlavng druhy Fragillaria arcus, Fragillaria
spp., Cocconeis spp., Gomphonema acuminatum, G. parvulum, Pinnularia maior, P.

gibba, Stauroneis phoenicenteron, Tabellaria fenestrata, fidce Gomphonema augur.

3.1.8.3. Zhodnoceni oZiveni

Rada druhti zji§ténych v tinich se vyskytuje i ve Vltaveé.

K mnohym sinicim a fasam zastoupenym v perifytonu na rfiznych podkladech
tini Vitavského luhu miliZeme najit obdobu v neznegisténych jihomoravskych tinich:
vétSinou nikoliv stejné druhy, nebot’ v pfipadé jizni Moravy se jednid o alkalické
mokiady, ale zéstupce rodfl (napt. Calothrix, Gloeotrichia, Fragillaria, Cocconeis,
Microspora). V nékolika ptipadech se jednalo o stejné druhy jako v podyjskych tlinich

(Chaetophora elegans, Gomphonema augur, ubikvitni Gomphonema parvulum).

3.1.9. Priklady oZiveni tiini v nivich navazujicich na dolni Podvji

3.1.9.1. Podunajska niva — tin& u Cicova
P1i vyzkumu zooplanktonu a chemismu dvou tini pod hrazemi Dunaje v letech
1958 -1961 (ERTL 1966) byly zjistény nékteré jevy pozorované v poslednich desetiletich
v tiinich a kanalech dolniho Podyji:
- phi pomnoZeni planktonoZzravych ryb plynouci z absence predatorii (dravé
ryby jsou odlovovany na udici) vznikd nevyvazené spolecenstvo
- tiné jsou na rozdil od rybnik{i téZzko ovlivnitelné managementem, nebot’ je
nelze vypustit a ryby odlovit
K rozvoji makrovegetace (Potamogeton a Myriophylum, na méléing Typha
angustifolia, Schoenoplectus lacustris) doslo po vytrdveni jedné ze sledovanych tiini.

Zaroven se zvysila biodiverzita zooplanktonu o fytofilni druhy perloogek (totéz jisté



plati 1 o fasach, které nebyly sledovany) a rozrostly se paroZnatky (Chara sp.), coz mélo

za nasledek pokles obsahu vapniku ve vodé (dekalcifikace).

3.1.9.2. Tiné a ramena dolniho Podyji a Pomoravi v Rakousku - Marchauen

Z vlastnich odbérti v dervenci 1992 na riznych tlinich a ramenech rakouské nivy
Dyje a Moravy povazuji za nejzajimavéjsi nilez rozsivky Bacillaria paradoxa masové
se vyskytujici v mélké €asti ramene s porostem stuliku (Hechtensee Wiese) svédéici o
zachovalosti t&chto biotopi ve srovnani s jihomoravskymi tiinémi.

V zastinénych tinich s rdestem byly hojné trachelomonady, centrické rozsivky,
masove Synedra sp., Anabaena oscillariodes, Cladophora fracta, ve starych ramenech
s porosty bublinatky rozsivky Navicula radiosa, Epithemia spp., Synedra ulna, sinice
Anabaena oscillarioides.

S. BERGAUER (1995) v magisterské praci videriské univerzity zaznamenala
nékteré druhy typické pro mokiady dolniho Podyji (Anomoeoneis sphaerophora,
Navicula halophila, N. salinarum). K nejzajimavéj$im naleziim uvedenym v této praci
patii Merismopedia cf. convoluta ze starého ramene Grosser Beitsee, které je podle

LAZOWSKEHO (1985) pozistatkem plivodniho dyjského koryta).

3.1.10. Podyjska niva

Mokiady Dolniho Podyji (celkem 1937 ha + 8000 ha ochranné zény) jsou
zafaze;;.-ﬁ:émsarské mokfady mezinarodniho vyznamu.

Cést Podyjské nivy s SPR Kfivé jezero je soutisti CHKOQ Palava a ji% na
pocdtku 90. Let byla soucasti Biosférické rezervace UNESCO. Snahy o rozsifeni CHKO
Palava o mokiady dolniho Podyji narazelo po desetileti na odpor ze strany zemeédglct,
lesnikli a v mnohych pfipadech i obecnich tfadli z mnohdy neopodstatnénych obav, Ze
roz§iteni (ﬁ.{ﬁfbude mit za nasledek omezeni jejich ekonomickych aktivit. Ke zlomu
v mysleni do3lo koncem 90. let, kdy tendence za obnovu luZniho lesa z velké &asti
prevzaly Lesy CR a soub&zné pokles] zajem o velkoplodné zemédélské vyuzivani pady.
Nadale je problematické sladit zajmy riznych skupin zainteresovanych ve vyuzivani, ale

1 ochrané nivy, nebot’ v mnoha piipadech si nézory lesnikil a ekologi zaméfenych na

jiné biotopy protifesi.

63



3.1.10. 1. Oziveni podyjskych tiini pfed vystavbou Novomlynskych nadrzi

Jednotlivé udaje o vyskytu sinic a fas uvedené v literatufe (viz kap. 3.5.
Autekologie vyznamnych druhti) sv&déi o tom, Ze v tlnich 1 rybniénich litoralech byly
nalézany druhy dnes jiz povaZované za pomérné vzacné (napf. sinice rodi Gloeotrichia,
rozsivky Bacillaria paradoxa aj). Tyka se to i nalezli z drobnych mokfadnich biotopii
Uzce provazanych s lidskym hospodafenim. Napf. Zapletalkiiv (ZAPLETALEK 1932)
nalez sinice Merismopedia convoluta v ptikopu u zelinafské zahrady svédéi o tehdej$im
stavu blizkém prirodé na rozdil od 2. poloviny 20. stoleti, kdy druhy s obdobnymi
ekologickymi naroky ustoupily.

Nejvyraznéjsim specifickym prvkem jihomoravskych mokiad v minulosti byla
bohatd mikrofléra slani§™t. Lednické rybniky stejné jako dalsi jihomoravské mokiady se
diky podloZi vyznaéuji zvySenym obsahem iontl (zejména siranti) ve vodé (HETESA &
SUKOP 1997; Sukopr & Korp 2003), takZe i v jejich litoralech byly pfed extrémni
intenzifikaci chovu ryb ¢asté slanomilné druhy (Enteromorpha sp., halofilni i
mesohalobni rozsivky). Jesté hojnéji byly slanomilné fasy zastoupeny na slaniStich —
ostriivkovitych mokiadech se zvySenou koncentraci soli (BiLY 1930; SKACELOVA &
MARVAN 1992).

Fytoplankton tini v zaplavovém tzemi dolni Dyje byl ovliviiovan vysokym
pfisunem Zivin z pfitokové vody a zejména z naplavovych kali (HETESA & al. 1997).
V nivnich tiini zjara zaplavovanych povodnémi byl dostatek fytoplanktonu jako potravy
pro zooplankton po cely rok (OSMERA 1973). PRIKRYL (2000) odpozoroval v 70. letech
na mudovskych tnich tento cyklus s rliznymi variantami podle rybi obsadky, hloubky,
pritoénosti, zastinéni: po zaplavéach kulminoval rozvoj fytoplanktonua v odstupu za nim
zooplankton, poté zapocal rozvoj okiehku, zastin a pfisun organické hmoty ze stinicich
dievin. Nastoupily anaerobni podminky se sirovodikem. Za pii€inu této sezoénni
dynamiky oznacuje vysokou trofii tiini a pouZiva pfirovnani k eutrofnim a hypertrofnim

rybnikidm.

3.1.10. 2. Vyvoj oziveni tiini po vodohospoda¥skych ifipravach

Zabranénim povodiiovym rozliviim piisun Zivin z povodiiovych kali odpada
(HETESA & al. 1997). Pocet tini a ekologicka hodnota zbyvajicich se vyrazng sniZily po
vybudovani soustavy Novomlynskych nadrzi (blize viz kap. 1.4.4.). V disledku

odpojeni od toku a absence zaplav dochézi na tinich kjevim urychlujicim jejich
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pfirozene starnuti (blize viz kap. 1.2.7. — 1.2.11.). Starnuti tini se projevuje zménou
biodiverzity v ndvaznosti na sloZeni a stav vodni makrofléry, u niZz dochazi ke zkraceni
doby existence jednotlivych sukcesnich stadii (viz takeé kap. 3.2.1. o vyvoji oziveni tiné
Kutnar). Vysledkem je tstup fytofilnich €istomilnych druhd pfirozené eutrofnich vod a
nastup ekologicky nevyhranénych druhii. Nasleduje dalsi pokles biodiverzity a v piipadé
hromadéni organického detritu piebiraji autotrofni ulohu sirné bakterie (viz také kap.
1.2.9. a kap. 3.2.2. o ozZiveni Kvétného jezera). V tomto stavu se nachazi fada tini
zejména v luznich lesich, které byvaly diive po &ast roku priitocné.

Procesy starnuti tini jsou béhem posledniho desetileti zpomaleny v tlnich, u
nichZ se provadi fizené povodiiovani. SloZeni fytoplanktonu a z velké asti i narostl
viak ovliviiuje kvalita pfitokové vody (blize viz kap. 3.2.3. o oziveni mokiadu

Pastvisko).

3.1.10. 3. Typy mokiadii podyjské nivy

Pies vysSe uvedeny vyvoj se i vsoufasné dobé vnivé dolniho toku Dyje
vyskytuje pomérné pestrd Skala mokiadnich a vodnich biotopl sriiznym stupném
antropického ovlivnéni, riznou morfologii a riznym sloZenim mikrovegetace.

HETESA et al. (1997) rozliuje nasledujici typy mokiadi:

- odstavena ramena (po regulaci Dyje v 70. letech)

- stara mrtva nebo slepa fi¢ni ramena

- lu¢ni a lesni tiiné: - stara ramena

- prilehy

- mocaly a baziny (v podmaceném terénu, s velmi mélkou vodou)

- periodické tiiné
Tuto skalu rozsifuji kombinace riiznych typt.

Mnohé lokality se staly refugiem vzacnych nebo ohroZenych druhd.
Specifickym oZivenim se vyznaduji periodické tiing, kratkodobé zaplavované biotopy,
tiné s pis¢itym dnem, i mélké zabahnéné vody, v nichZ se v diisledku poklesu hladiny
spodni vody a vyparu enormné zvySuje koncentrace elektrolyti. Ty se staly uto€iStém
halofilnich zastupcii fas, kdysi na jihomoravskych slaniscich hojné rozsitenych (HETESA
& MARVAN 2001).

Naproti tomu je v izemi pomérné vzacné zastoupen typ mensich hlubSich tlini

znamych u nas napf. z nivy feky LuzZnice, v jejichZ fytoplanktonu je siln€ potlaceno
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zastoupeni aktivné nepohyblivé slozky (centrickych rozsivek, zelenych kokalnich fas)

na ukor silného rozvoje bi¢ikoveld (HETESA & MARVAN, 2001).

3.2. Ekologie a oZiveni studovanvch mokiradu

3.2.1. Kutnar

3.2.1.1. Vyvoj makrovegetace Kutnaru od roku 1986 po soucasnost

1986:

robur)

1987:

1988:

1989:

(obr. 27 — 29)
husty pruh rakosin Phragmites communis, vné€jsi pruh ostiic Carex riparia
podél stfedu tiné ostrivek skiipince Schoenoplectus lacustris, bliZze ke
biehlim pruh orobince Typha angustifolia

pronikéni dfevin z naletu do litoralu (Salix sp., Sorbus aucuparia, Quercus

okiehek Lemna trisulca pokryvajici husté polovinu plochy
podel bieht pruh vod'anky Hydrocharis morsus-ranae
pod hladinou husty porost Ceratophyli&rlz demersum
kolonie leknint Nymphaea alba jen na jednom misté, pouze dva kvéty
(obr. 30 - 31)
pokles hladiny
posileni populace riizkatce
silny rozvoj sirnych bakterii a sinic (hladina v ¢ervenci husté pokryta

vlo¢kami)

(obr. 32)
dalsi pokles hladiny, na podzim se vynofuje pobiezi zitoky a stébla
odumfelych rakosin se ocitaji nasuchu
dno husté zarostlé riizkatcem
v mélké zatoce bohata populace vod’anky

Lemna trisulca stale hojng

zatoka silné zazemnéna a méllka
1
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1990:

zatoka i okraje jezirka husté zarostlé rizkatcem a vlaknitymi fasami

husty porost haluchy Oenanthe aguatica na pruhu podél biehu, ktery byl loni
vynoien

na podzim v zatoce pouze vlhké bahno se semenacky haluchy

vymizeni lekninti a vodanky (pobfeZni pas, kde se diive vyskytovaly, zcela

vynoien)

litoral velmi silné zarostly pobfezni vegetaci, na podzim hojné statné plodné
rostliny §tfoviku Rumex aquaticus

zatoka zcela vynotena, bahnita

celé vodni téleso husté zarostlé razkatcem s vlaknitymi fasami, Lemna

trisulea

1991 - 1992: (obr. 33 —34)

v zatoce v 1été asi 10 cm vody, husty porost Alopecurus aequalis

podél biehil lem Ranunculus sceleratus a Rorippa amphibia

husty porost zevaru (Sparganium erectum) na vnitinim obvodu (v mistech,
kde diive byvala Oenanthe aquatica)

okiehek trojbrazdy fidce, pfevazuji jiné druhy okiehkl

1993: na konci dubna v ramci Planu pécée pokusné vysazen amur bily

1994

zvySeny vodni stav v jarnim obdobi
pfesto postoupil zazemitovaci proces
zatoka zcela zarostla zevarem Sparganium erectum
zevar tvoiil husty porost ve vnitinim litoralu
vitalni aZ 3 m vysoké porosty orobince Typha latifolia podél biehu s lesikem
u téhoz biehu ojedinéle Hottonia palustris
v srpnu ojedinéle leknin na pivodnim stanovisti (HUSAK; PIRO - pers. com.)
vyrazny ustup oki‘ehku trojbrazdého
rizkatec se vyraznéji uplatiioval v okrajovych &astech tin€ a v zatoce, nez
zarostla zevarem

terénni tipravy - poZaty rakosiny, prosvétleni
zpomaleni terestrializace, ut'até rakosiny jako vhodny substrat pro perifyton
vysoky vodni stav

ustoupil zevar
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- téméf vymizela Lemna trisulca

- Castecny ustup riZkatce

- slab&i rozvoj vlaknitych fas

- nepotvrzen leknin, vod’anka, fezan (idajné v pfedchozim roce vysazen)

- ojedinéle Schoenoplectus lacustris

- vyrazny ustup Typha latifolia se zvySenim hloubky

Od poloviny 90. let po soucasnost: (obr. 35 -38)

- vysoky vodni stav zejména na jafe (voda vystupuje do louky aZ nad pobieZni
dieviny)

- v litoralu pfevaZuje rakos a orobinec, skiipinec fidce v jednom misté

- vodni téleso bez submerzni a natantni makrovegetace

- vyjimku tvoii jedna rostlina lekninu (pozorovano nékolik listi, maximalne
jeden aZ dva kvéty

- sloZeni rybi obsadky neni zndmo, piitomnost amurti neni ovéfena

- piemnoZen je invazni karas stifbfity (pozorovina hejna plidku i dospélé

ryby; v zooplanktonu absence perloocek

3.2.1.2. Zhodnoceni vyvoje makrovegetace Kutnaru

V 80. letech probéhl na Kutnaru ve zkrdceném &ase sukcesni proces, kterému
podlehly v pfedchozich letech ostatné'; kvétnaté tiné podyjské nivy (SLANINOVA —
POKORNA 1997). Probéhla zde viechna stddia, kterd popisuje RYDLO (1993) na timich
Libického luhu (viz kap. 1.2.11.). Zlomem v probihajici sukcesi se staly dvé piiéiny,
které nastoupily zhruba zéaroveti: zvySeni hladiny jezirka, s nfmZ souvisi plny nebo
gastedny ustup fady progresivnich litordlnich druhii (Sparganium erectum, Oenanthe
aquatica, Rorippa amphibia, Ranunculus sceleratus, Caste¢né také Typha latifolia).
Druhou pii¢inou je vysazeni amurd, kteff méli s velkou pravd&podobnosti rozhodujici
podil na likvidaci vodni mé&kké vegetace (zejména okiehki) a zfejmé i dalsich rostlin.

Na vymizeni lekninfi z tiini obdobného typu je vice ndzord. PIKNOVA & KVET
(2001) prokazali, Ze vy$3i obsah organickych latek ve dnovém sedimentu podporuje rist
lekninu bilého (Nymphaea alba), ktery je lépe nez leknin bélostny (V. candida)
adaptovan na autochtonni sedimenty bohaté na organické latky a Casto anoxickeé.
Postagujici je pro tento druh aspoii takové mira transportu kysliku aerenchymem, aby

byla zoxidovana tizkad zéna mezi fyziologicky aktivnimi kofeny. Z tohoto pohledu by
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vyplyvalo, Ze ustup lekninu na Kutnaru nebyl zptGsoben kumulativnim zabahnénim, ale
byloZzravymi rybami. HETESA & HUSAK (1986) uvadgji piiklad z tiné Bruksa u
Bieclavi, kdy bohatd kolonie lekninii byla béhem jedné sezdny doslova seZrana
vysazenymi amury. Naopak podle Sumberové (SUMBEROVA 1998) neni sice vliv
bylozravych tyb na vymirani nékterych populaci makrofyt (zejména lekninii)
zanedbatelny, ale hlavni pii¢inu rozsédhlého ubytku druht je tfeba vidét ve zmé&nach

abiotickych faktorti prostiedi.

3.2.1.3. Perifyton Kutnaru v pritbéhu let 1986 — 2003
(seznam zji$ténych taxont viz tab. 3)

V letech 1986 — 1987, kter4 jsou poslednim obdobim bohatého zastoupeni pestré
vodni makrovegetace (viz kap. 3.2.1.2.) v Kutnaru, byla zjisténa rovnéz nejpestiejsi
fléra sinic a fas s vyraznym zastoupenim druhli neznetisténych, piirozené eutrofnich
zarostlych vod. SloZeni fléry sinic, vlaknitych zelenych fas, rozsivek a euglenoidnich
bicikovell je podrobng zpracovéno v publikacich SKACELOVA & KOMAREK (1989);
GARDAVSKY, SKACELOVA & LENSKY (1990); SKACELOVA & MARVAN (1993).
K nejdtlezitdjsim zadstupclim sinic perifytonu patii Microchaete calothrichoides,
Phormidium ambiguum, Anabaena oscillarioides, dale Calothrix cf. marchica,
Trichormus variabilis, Porphyrosiphon sp., Aulosira laxa, Nostoc paludosum a druhy
spise  planktonni  Planktothrix  cryptovaginata a  Microcystis  ichthyoblabe.
Mikrobiotopem nejhojnéji osidlenym a s nejvétsi biodiverzitou byly stonky pozatych
rakosin (obr. 28, 40 a 43), tedy mrtva rostlinna hmota s pomalym rozkladem ponechana
v pirozeném prostfedi. Na tomto mikrobiotopu se spoleéné se sinicemi a rozsivkami
(alkalofilni rostlinomilné druhy, napiiklad Epithemia adnata, E. turgida, Navicula
radiosa, Rhopalodia gibba, Gomphonema subclavatum) vyskytovaly také vzacne druhy
zelenych tas jako Schizomeris leibleinii a Cylindrocapsa geminella, Uronema
africanum a také fasy be&né (rody Stigeoclonium, Chaetophora, Coleochaete,
Oedogonium).

U dna mezi vodni vegetaci a v detritu byly hojn& zastoupeny purpurové sirné
bakterie Lamprocystis roseopersicina tvotici velké kolonie shlukujici se do vlocek,
rozsivky Navicula oblonga a sinice Planktothrix cryptovaginata. V letnich mésicich
roku 1987 byly vlotky rhodobakterii spoleén& se shluky sinic Plankiothrix

cryptovaginata vyneseny intenzivni fotosyntézou k hlading a vytvofily jev pfipominajici
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masivni vodni kvét (obr. 31 a 109). Prosyceni detritu sulfurikaénimi bakteriemi téhoz
druhu uvéadi rovnéz RYDLO (1993) u tini obdobného sukcesniho stadia v Libickém luhu.

S poklesem vodni hladiny a zménou nabidky mikrobiotop byly populace
nekterych druhil s vyhranénymi ekologickymi néroky zeslabeny (bliZe viz kap. 3.5.) a
objevilo se ir3i spektrum druht ekologicky nevyhranénych.

V letech 1988 — 1989 byl v souvislosti s nejniz§im vodnim stavem v jezirku
pozorovan masovy rozvoj vlaknitych fas rodu Cladophora (C. fracta, C, globulina a C.
rivularis) v trsech mezi rizkatcem. Masovy rozvoj téchto fas je spojeny s eutrofizaci
stojatych vod a tvorbou velké biomasy pfispiva k jejich zazemiiovani (GARDAVSKY
1988).

Po vysazeni amuri a zaroveil zvy3eni vodni hladiny v roce 1993 byl pozorovéan
znatelny ubytek sinice Microchaete calothrichoides (pouze v srpnu slaby vyskyt, do té
doby kaZdé léeto pomérné silnd vitdlni populace). V perifytonu kvantitativng pievladly
sinice Phormidium formosum (b&zné rozsifend i v tlinich eutrofizovanych rybi obsadkou
a splachy, napfiklad v soustav® kanalli Holinkovd — Frice — Capkovo jezero) a
Leptolyngbya spp. nad ostatnimi druhy (Porphyrosiphon sp., Trichormus variabilis,
Komvophoron minutum, Calothrix cf. marchica, Nostoc paludosum), hojn&jsi zistaly
pouze Anabaena oscillarioides a Phormidium ambiguum. V zastoupeni epifytickych
rozsivek zatim nedo$lo k vyrazngj§im zménam, pouze k mimému sniZeni kvantity
v diisledku pferiistani sinicemi Phormidium formosum. Narostové vlaknité fasy
Schizomeris leibleinii, Uronema africanum, Oedogonium rivulare var. tongiense ziistaly
nezjistény (staré rakosové stonky, na nichZ se diive vyskytovaly, prerostly zevarem a
orobincem). Také trsy vlaknitych tas (Cladophora spp.) nebyly pozoroviny (ziejmé
sezrany amurem).

V letech 1994 - 1997 byl pozorovan dali tstup fytofilnich narostovych druhd,
zastoupeni difve hojnych rozsivek (zejména Epithemia spp., Rhopalodia gibba)
v narostech bylo vyrazné slabsi. Zmeény biotopu se projevily ve fytoplanktonu (viz kap.
3.2.1.4)). Vlaknité rasy se objevily na mélkych okrajich, které byly zvySenim vodniho
stavu oproti rokfim 1988 — 1992 znovu zaplaveny. Pfetrvava velmi hojny vyskyt
Planktothrix cryptovaginata.

Na konci kvétna 1999 byly na starych rédkosinach vytvofeny vyrazné narosty
slozen€ zejména z rozsivek, ze sinic byla nejhojnéj§i Anabaena oscillarioides. V

zaplavenych ostficovych okrajich  byly hojné sirné baktérie, sinice Anabaena
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oscillarioides a zelené kokalni fasy rodu Scenedesmus (S. quadricauda a S.
acuminatus). V 1été roku 1999 se na starych rakosinach vyskytovala velmi hojné fada
druhlt rozsivek a dal§i druhy sinic, hojné zejména Phormidium ambiguum. Na
rozkladajicich se listech rakosu byli hojni ptisedli kolonialni nalevnici (rod Vorticella).
V epipelickych vlo€kach sinic odtrzenych ode dna pievazovala masové se vyskytujici
Leptolyngbya sp. doprovazena druhy Phormidium formosum a Oscillatoria princeps a
bentickymi rozsivkami Navicula oblonga, které nebyly po nékolik rokd nalézany.
K osidleni dna bentickymi sinicemi zfejmé pfispélo zmineralizovani uloZenych
rostlinnych zbytka (povrch dna je nyni kompaktnéjsi; dfive byla na dné hluboka vrstva
¢erného sapropelu) a také prosvétleni udrZované pribéznou likvidaci bifehovych
néletovych dfevin (s tim souvisi i men3i pifsun listového opadu). V fijnu 1999 byly v
detritu velmi hojné navic sirné baktérie Beggiatoa sp. V detritu byly také nalézany
schranky narostovych rozsivek Cymbella cistula, C. lanceolata, Epithemia adnata,
Gomphonema truncatum a G. parvulum, Synedra capitata, ojedinéle Navicula radiosa.
Na starych rdkosinach dominovaly zelené vlaknité fasy r. Oedogonium, v krusté sinice
Nostoc paludosum, Leptolyngbya sp. a rozsivky (Nitzschia amphibia, Navicula pygmaea
aj.). Na jednoroc¢nich stoncich rakosu v narostech rozsivek dominovala Epithemia
adnata, méné hojné se na tomto mikrobiotopu vyskytovala Rhopalodia gibba, nékolik
druhi rodd Gomphonema a Cymbella a dalsi druhy rozsivek.

V 1été roku 2000 byly v krustich na starém rakosu (na pfechodu od
orobincového a rakosového litoralu do hlubsi stfedové casti jezirka) hojné sinice
Phormidium ambiguum, Calothrix cf. marchica, Lyngbya sp. a fada rozsivek - nejvice
Achnanthes minutissima, Gomphonema acuminatum a dalsi druhy tohoto rodu. Hojné
byl opét (jako v 80. letech) =zastoupen rod Cymbelia, drobné druhy rodu Navicula
s tendenci k halofilii (Navicula veneta, N. cincta). Obdobné zastoupeni rozsivek jako na
rakosu bylo 1 na orobinci, kde se viak vyskytovalo méné sinic a z vlaknitych fas také
Mougeotia scalaris. Na lekninech, které se v roce 2000 poprvé po deseti letech objevily
v zatoce (jedna kvetouci rostlina) se vyvinuly sinicové narosty (Phormidium ambiguum
a Calothrix cf. marchica) a rozsivkové narosty (masové Epithemia turgida a E. adnata,
Cymbella cistula a C. helvetica, fid¢eji Rhopalodia gibba a Fragilaria ulna).

Pribéh oZiveni Kutnaru vroce 2002 je podrobné popsan vkap. 3.2.1.5.
Z diilezitych nalezq je tfeba uvést opétovny vyskyt Schizomeris leibleinii a prvni nalez

sinice Nodularia moravica v Kutnaru (ojedinéle na listech orobince). Celkové je patmeé
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zlepSeni struktury perifytonu (dominance ¢&istomilnych druhfi rozsivek, zejména
novych druhi. Vyrazngjsi zmény se projevuji ve slozeni fytoplanktonu.
Vroce 2003 pii orientatnich odbérech byl zjistén obdobny stav jako v roce

2002, navic tendence ke zvySeni biodiverzity v perifytonu.

3.2.1.4. Fytoplankton Kutnaru v priibéhu let 1986 — 2003
(seznam zji§ténych taxont viz tab. 4 a 5)

Druha polovina 80. let je na Kutnaru charakterizovana vyskytem pestré flory
euglenoidnich bi¢ikoveil (z rodu Euglena velmi hojné E. acus, vice druhti rodu Phacus a
Trachelomonas, blize viz WOLOWSKI & SKACELOVA 1999),

Od roku 1987 se zacala objevovat vplanktonu a metafytonu rozsivka
Aulacoseira italica a vroce 1988 se vjamim aZz letnim obdobi stala dominantnim
druhem, v nasledujicich letech jeji abundance opét poklesla. Podrobné je tomuto druhu
s vyhranénou ekologii vénovana publikace SKACELOVA & HOUK (1993).

Na pocatku 90. let byla 4. italica v planktonu a metafytonu vystiidana
dominanci rozsivky Diatoma elongatum (alkalofilni druh dasty v  silngji
mineralizovanych vodach jako slanistg, prisakové mokiady na vysypkach a rybniky s
alkalickou reakci - PSEREROVA 2002; SKACELOVA 1995).

Se zvySenim vodniho stavu v Kutnaru a s ustupem submerzni vegetace
koresponduje zména ve slozeni fytoplanktonu. V letech 1994 — 1996 dozniva vyskyt
Aulacoseira italica a objevily se planktonni organismy typické spiSe pro mezotrofni az
mirné eutrofni vody jako Asterionella formosa, Fragilaria crotonensis, Mallomonas
spp., Synura cf. petersenii, nékolik druht obrnének véetné Cerativm hirundinella, mezi
chlorokokalnimi fasami (20 druh@) také Planktosphaeria gelatinosa. V nasledujicich
letech jmenované planktonni organismy mezotrofnich vod opét ustoupily. Je zde patrna
souvislost zvétSeni hloubky a ubytkn vodni vegetace se zastoupenim téchto
planktonnich organismi.

V mélkych znovu zaplavenych okrajich byly vroce 1999 nalézany druhy
zarostlych vod (Pandorina morum, Pascherina tetras). Poprvé (a jednorazové) se
objevila v letnim planktonu fidce Microcystis aeruginosa.

Ve fytoplanktonu oteviené vody jezirka se na konci kvétna 1999 vyskytovaly

téméf vyhradné obménky (Gymmodinium sp.) a bezbarvi bi¢ikovei. V podzimnim
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fytoplanktonu byla &astd FEuglena acus, kryptomonady (zejména Cryptomonas
marssonii), obrénky a méné chlorokokalni fasy (rody Monoraphidium, Scenedesmus).
V roce 2000 byly ve fytoplanktonu v malém mnoZstvi piitomny zelené kokalni fasy,
bezbarvi bidikovei, rozsivky Synedra acus a Diatoma elongatum (znovu po Sesti letech)
a centrické rozsivky (rody Cyclotella a Stephanodiscus).

Zhruba bghem poslednich péti let se ve fytoplanktonu Kutnaru pravidelné
objevuje ve v&tsim mnozZstvi rozsivka Nitzschia acicularis a piibyva kokalnich zelenych
fas béznych ve fytoplanktonu rybni¢niho typu (rody Dictyosphaerium, Monoraphidium
aj.).

Celkové ve fytoplanktonu Kutnaru pfevaZuji (aZ na vyjime¢né kratkodobé jevy)
biikovei nad kokalnimi formami. I zde viak doslo k posunu. Na ptelomu 80. a 90. let
patiila k nejb&Znéjsim euglenam Euglena acus, nyni se v Kutnaru vyskytuje o poznéni
fidéeji. Eugleny jsou velmi hojné v orobincovém litoralu a shlukuji se na listech a
stoncich u hladiny. Zajimavym druhem, jehoZ nastup byl zjistén v roce 2002 a od t¢
doby zistavd dominantou ve fytoplanktonu v pobfezni Casti i ve volné vodg, je
Trachelomonas similis var. spinosa druh piipominajici tvarem schranky rod
Strombomonas, snimZz byvd zaméhovana. Ve skuping zelenych bi¢ikoved —
Euglenophyta je patrny kvantitativni i kvalitativni nartst v rodu Euglena (hlavng druhy
7z vod bohatych na organické Ziviny) na ukor druhti z rod®t Phacus a Trachelomonas.
Masovy vyskyt euglen je zaznamenivan pravidelné v pobfeznim pasu orobince, tedy
v &4sti s kolisajici vodni hladinou a dostatkem rozkladajicich se rostlinnych zbytkil.

Srovnani oZiveni jednotlivych mikrobiotoptl a jejich podobnost je vyhodnocena
pomoci metody napHme ordinaéni analyzy (DCA) v kap. 3.6. a grafech na obr. 18 — 22.

Proporcionélni zastoupeni jednotlivych skupin ve fytoplanktonu Kutnaru je

uvedeno v tabulkéach 14 a 15 grafech na obr. 7, 10 a 13.

3.2.1.5. Roéni cyklus oZiveni Kutnaru sinicemi a Fasami (2002)

Pritbéh méfenych abiotickych faktorti (pH a vodivost) v roce 2002 je uveden
v tab. 11 a v grafech na obr. 16 a 17. Reakee vody je mirné alkalicka, pouze zacatkem
fijna klesla na hodnotu 6,7 pii zvydeni vodniho stavu. Hodnoty vodivosti se pohybovaly
od 960 puS ™' (zat 2002) do 1840 uS eml (kvéten 2002) ve vlastnim jezirku,
maximalni hodnota (1890 pS “™') byla zjidténa v periodicky zaplavovaném okraji

v kvétnu .
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V dogasné zaplavené luéni &asti byl v dubnu az kvétnu pozorovan masovy
vyskyt Tribonema spp., fidce Microspora sp. Rid&eji byly tyto vlaknité fasy zastoupeny
ve vlastnim litoralu, a to spide v nejmé&lgich &astech (Microspora sp. velmi fidce 1
béhem leta).

Hlavni sloZkou predjamniho fytoplanktonu byly obrnénky, které byly v klidovem
stadiu kulovitého tvaru nachdzeny ve velkém mnoZstvi na viech substratech v litordlu
pi dubnovych odbérech. Na jafe byly ve fytoplanktonu jezirka zastoupeny zlaté fasy
(Chrysococcus spp., tidce Mallomonas sp., Synura petersenii).

V sitovém planktonu v dubnu hojn& zachyceny simé bakterie Beggiatoa sp.
uvolnéné ze zvireného dna, rozsivky Symedra acus a Nitzschia acicularis, obrnénky
Gymmnodinium inversum ve stejném stadiu jako v litoralu, dale Peridiniopsis sp. a
eugleny, ze sinic fragmenty vlaken Anabaena oscillatoria a Spirulina maior.

V jemnych vliknitych narostech na mladych rakosinach pievazovaly
Microthamnion sp. a Phormidium ambiguum doprovazené sinicemi Calothrix cf.
marchica a rozsivkami Cymbella sp. a Navicula radiosa. V narostech na starych
rikosovych stéblech byly hojné rozsivky Epithemia spp. a Gomphonema subclavatum,
sinice Nostoc paludosum a méné Mougeotia scalaris. Na listech orobince a rakosu byl
vytvofen husty povlak, vnémZ kromé& drobnych rozsivek pitevazovala mlada vlakna
Oedogonium spp.

Konec dubna byl obdobim silného rozvoje zelenych planktonnich fas v Kutnaru
(tento jev byl pozorovan poprvé) dosahujicich abundance kolem 40.000 bunék v 1 ml
(rody Scenedesmus, Dictyosphaerium, Monoraphidium aj.) a zaroveh byly velmi hojné
rozsivky (zejména Nitzschia acicularis a drobné centrickeé rozsivky). Do poloviny
kvétna dodlo k poklesu celkové abundance na necelé 4.000 bunék v 1 ml a zvysil se
podil bi¢ikovet, ktery nadale behem sezény pfevaZoval nad kokalnimi formami.

Slozeni narostii v poloving kvétna bylo obdobné jako na konci dubna s tim, Ze
néarosty byly vyrazn&j$i, ustoupil Microthamnion sp., objevila se inicidlni stadia
zelenych fas Chaetophora sp. a Stigeoclonium sp. a hojné rozsivky Gomphonema
truncatum a G. acuminatum. Na vldknech Oedogonium sp. byla nalezena Aphanochaete
repens.

V &ervnovych vzorcich fytoplanktonu byly hojné eugleny (Euglena anabaena, E.
polymorpha), méné obménky, kryptomonady a trachelomonady. Ridéeji byly

zachycovany rozsivky Rhizosolenia longiseta, zelen¢ Tasy Gloeotila contorta,
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kryptomonady a Phacus spp. V sitovem planktonu byla velmi hojné zachycena
Planktothrix cryptovaginata, kterd se zigimé v kvétnu az Cervnu uvolfiuje ode dna, a
Trachelomonas similis, ménd Euglena acus. V #ivé zelenych vyraznych narostech na
plovoucich polamanych rakosovych stéblech byly husté piisedlé kolonie sinic rodu
Nostoc (hlavng N. paludosum) a Anabaena oscillarioides s rozpadajicimi se vlakny a
velkym mnoZstvim akinet. Na tomto mikrobiotopu byly mén& hojn& zastoupeny sinice
Phormidium ambiguum a P. formosum, Leptolyngbya boryana a hojné rozsivky
Epithemia adnata a E. turgida. Orobinec osidlovaly piedevsim sinice r. Nostoc a
rozsivky rodt Epithemia a Fragilaria, listy rakosu nadale Oedogonium spp. a T0zsivKy.
Stara odumirajici stébla rdkosin byla nadile nejpestfeji a nejsilngji osidlenym
substratem (dominance Epithemia spp. a Phormidium formosum, dile Nostoc
paludosum, Porphyrosiphon sp., Calothrix of. marchica, Anabaena oscillarioides,
Rhopalodia gibba, Microspora sp. — zbytky vlaken s autosporami). V silném
krustovitém narostu na polyetylenové lahvi odhozené do rakosiny na vrstvé rozsivek
Epithemia spp. byla nalezena zelena fasa Cylindrocapsa geminella, sinice Anabaena
oscillarioides a kratka tenka vlakna Oedogonium sp.

Bohaty perifyton se vyvinul v letnim obdobi. V &ervenci byl na starych
rakosovych stéblech pii dominanci sinic Nostoc paludosum zjistén jiz uvedeny vycet
sinic a fas a navic Schizomeris leibleinii, Chaetophora sp. a nékolik druhil rozsivek. Na
orobinci prevazovalo Phormidium ambiguum, Nostoc paludosum a objevila se takeé
Cylindrocapsa geminella. Microchaete calothrichoides byla v Cervenci zjist€na v této
sezéné poprvé, a to vnarostech na polyetylénové lahvi ve velkych exemplafich.
V narostech na listech orobince a rikosu dominovaly rozsivky Navicula oblonga a
sinice Phormidium formosum, méné rozsivky a ve vyplachu z listd byly hojné
nachdzeny sinice Spirulina maior a euglenoidni bic¢ikovel (Euglena viridis, E.
anabaena, E. deses, Monomorphina pyrum. V Iéte ve fytoplanktonu dominovala
Trachelomonas similis a v dervenci dosahla abundance pies tisic bungk v 1 ml, coZ bylo
stejné mnozstvi jako u Cryptontonas spp., v ostatnich odbérech kryptomonady pocetné
ptevazovaly. Ve vzorcich ze zvifen¢ho detritu byla krom& Planktothrix cryptovaginata
nalézana vladkna Oscillatoria princeps.

Na konci srpna ztratily krustovité narosty na starych rakosovych stéblech
byvalou pestrost: pfevladly vyrazné pomnoZené slozky Epithemia adnata, Phormidium

ambiguum a Oedogonium sp., slabé byly zastoupeny E. turgida, Rhopalodia gibba a
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Gomphonema truncatum. Obdobné bylo slozeni narostd na naplavenych rakosovych
stéblech. Nejpestiejsi sloZeni narostl bylo zjisténo na mladém rakosu v zétoce, kde byla
nalezena i Schizomeris leibleinii, pfiemZ dominantni byly Phormidium ambiguum,
Epithemia adnata a Spirogyra mirabilis se sporami. Na listech orobince v rovnéz
pestrych nérostech byla S. leibleinii nalezena rovnéZ a prvnim néalezem z Kutnaru je na
tomto mikrobiotopu Nodularia moravica. Novym prvkem jsou kolonie sinic rodu
Chroococcus s drobnymi butikami v koloniich aZ o 128 butikach. Na starém orobinci ve
vaitinim litoralu kromé rozsivek byli hojni kolonialni stopkati nalevnici (Epistylis sp.,
méné Vorticella sp.) a ojedinéle byly zjist€ny sinice Microchaete calothrichoides,
novym nalezem je Cylindrospermum sp. V stpnovém  fytoplanktonu dominovaly
kryptomonady (C. curvata) a drobné obménky r. Gymnodinium a Katodinium.

V poloving zfi tvofilo 90 % narostt na starém rakosu Phormidium ambiguum a
spolu snim byla zastoupena fada druhtt rozsivek (véetnd ojedinéle se vyskytujici
Gomphonema augur) a n&kolik druhi sinic. Na starych listech rdkosu pokrytych
perifytonem pfevaZzovaly Nostoc spp., Anabaena oscillarioides (op&t s akinetami) a
Epithemia adnata. Nové byla nalezena Coleochaete scutata vyskytujici se na Kutnaru
na konci 80. let. Na mladém rakosu bylo oproti starym stonkdm zastoupeni jednotlivych
druh@ viceméné vyvazené (vyrazn&ji mnoZstvi pouze rozsivek Epithemia adnata) a
zjitény byly nadale i Cylindrocapsa geminella a Schizomeris leibleinii. Tento druh byl
nalezen i na starém orobinci, na kterém bylo druhove spektrum oproti rakosoveému
podkladu chudé a gast narostil tvofily vlaknité bakterie.

V Hjnu vyskyt vlaknitych sinic a zelenych Fas v narostech doznival (zlistava
Stigeoclonium sp.) a jejich kvantita se snizovala, zvysil se podil rozsivek (Rhopalodia
gibba, Fragilaria sp. — hojné drobné jehligkovité schranky. ZvySenim hladiny
podzemnich vod vystoupila voda z Kutnaru opét nad rakosinové pasmo a v rozlivu byla
nachazena vlakna sinic Plankiothrix cryprovaginata a Spirulina maior ziejme
vyplavena z jezirka.

Schizomeris leibleinii byla nachdzena na rdkosu jesté v listopadu spolu s
Oedogonium sp. a Chaetophora sp., hlavni slozkou narostéi byly drobné jehlicovité
rozsivky Fragilaria sp., jejichZ rozvoj za¢al v fijnu. Ve fytoplanktonu opét dominovaly
obménky Gymnodinium inversum, ktere jsou zfejmé hlavni sloZkou planktonu tiné

v chladném obdobi. V sitovém planktonu byla hojna Planktothrix cryptovaginata.
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Srovnani oZiveni jednotlivych mikrobiotopt a jejich podobnost je vyhodnocena

pomoci metody napiimé ordinaéni analyzy (DCA) v kap. 3.6. a grafech na obr. 18 —22.

3.2.2. Kvétné jezero

3.2.2.1. Vyvoj mokiadu a jeho oZiveni sinicemi a Fasami od roku 1986 po
soucasnost
(seznam zjidténych taxonil viz tab. 6 a 7)

Historii o¥iveni Kvétného jezera makrovegetaci do poloviny let se podrobné
zabyvam v kap. 2.2.2.

V srpnu 1986, kdy jsem lokalitu poprvé navétivila, byl v nejhlub$im misté jen
maly zbytek vody v mikrotiiice s vegetaénim zlatohnédym zbarvenim vody.
V odebraném vzorku se masové vyskytovala Synura petersenii. Neni mi znamo, nakolik
bylo Kvémé jezero zvodnéno v jarnim obdobi. Podle informaci KSPPOP bylo témeéf
vyschlé po cely rok.

Vroce 1989 jsem navitivila Kvétné jezero na zacatku kvétna. Voda
nékolikacentimetrové hloubky v pruhu stiedem jezirka byla oZivena hustou spleti
vldken Tribonema, ojedinéle se zde vyskytovaly rozsivky Achnanthes minutissima,
Achnanthes hungarica, Gomphonema parvulum, Fragilaria sp. (drobné jehlicovité
schranky). OZiveni bylo tedy obdobné jako v jinych piikopech podyjské nivy
zvodiiovanych pouze na jafe.

V gervnu 1993 v souvislosti v diisledku zvy$ovani hladiny podzemnich vod
pii zavlazovani zeméd&lske pidy z Novomlynskych nadrzi bylo jezirko mélce
zaplavené jedté v poloving€ Cervna. Ve vzorcich byly nalezeny pouze fragmenty
vlidken Tribonema sp. Na konci zaif 1993 se udrZela voda jen v malych tlifikach se
zelenym vegetadnim  zbarvenim zapii¢inénym hustou kulturou bi¢ikovel
Lepocinclis ovum. Qjedinéle byly nalezeny rozsivky Epithemia turgida a Caloneis
tenuis a kratka sterilni vlakna Oedogonium sp.

V bieznu 1994 byly ve vzorcich fytoplanktonu pii zvySené hlading zjistény
zlaté fasy Chromulina sp., Chrysococcus biporus, obrnénky Gymnodinium sp. a
kryptomonéady (Cryptomonas marssonii, C. phaseolus).

Ve 4. sloupci tab. 6 oznadeném jako 1994 — 1996 je uveden vycet

planktonnich druhtl zjiténych b&hem fefenmi grantdi ,Biodiverzita®, pro n&Zz
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zajistoval odbéry a determinaci fytoplanktonu hlavni fesitel J. Hete$a (HETESA et
al. 1997). Vyskyt nékterych planktonnich druhil jako napi. Botryococcus braunii,
Actinastrum  raphidioides, ~Kirchneriella lunaris si dovoluji zpochybnit:
predpokladam, Ze byly do vzorku zavleceny nevyplachnutou planktonni sitkou,
pokud oviem byl odbér proveden skutecné na Kvétném jezefe (Casto dochazi
k zaméng lokalit i v diisledku nepiesného oznaeni v mapach).

V roce 2000 byla zjisténa Eastené regenerace biotopu v disledku vyssiho
vodniho stavu priisakem na jafe V bfeznu tvofily podstatnou slozku oZiveni
vodniho sloupce purpurové simné bakterie (Chromatium sp.). V prib&hu roku
hladina klesa a Kvétné jezero &astedné vysycha. SloZeni mikrofléry je stile chudé,
hladina byva krytd okfehkem vice & méng husté a pod okiehkem se nachazi vrstva
trhutky (Riccia fluitans). V srpnu se simé vlaknité baktérie vyskytovaly jako narost
na viech substratech, i na sporadicky se vyskytujicich vlaknitych fasach rodu
Oedogonium (Oe. cf. vaucheriae). Dominantnim druhem je s vyskytem okfehku
ekologicky spjatd Achnanthes hungarica, dosti hojna je také Gomphonema
parvulum, méng Fragilaria ulna a Gomphonema acuminatum, ojedinéle byla
nalezena i Epithentia adnata.

S kardoroénim zvodnénim Kvétného jezera postupné vzrista biodiverzita
sinicové a fasové fléry. Vroce 2001 vétSinu biomasy sice tvotily sirné bakterie
(Beggiatoa alba, Thiogloea rutineri, Achromatium - klouzajici bakterie, v planktonu
pohyblivé bakterie rodu Chromatium), ale kromg bakterii byly fidce nalézany 1 Zive
rozsivky: Epithemia adnata a E. turgida, Rhopalodia gibba (Eistomilné druhy, kterym
vyhovuje vysokd mineralizace). Prostfed] je vyhovujici taktéZ pro halofilni druhy
Amphora veneta a Navicula cincia, okfehek nadile doprovéazi hojné Achnanthes
hungarica, ojedingle byla nalézéna Pinnularia microstauron. 7 vlaknitych fas byla jako
v ptedchozich letech nejhojn&jsi Tribonema viridis. Kokalni planktonni fasy nalezeny
nebyly, hojné byly droboucké zelene eugleny Euglena variabilis.

V tomto roce zde byla ve fytoplanktonu pomémé hojné zji§téna planktonni
rozsivka Aulacoseira italica, jejiz vyskyt byl zachycen v roce 1986 v Kutnaru
(SKACELOVA & HOUK 1992). Ridce je z této lokality uvadéna také ve zprave z vyzkumu
tani v letech 1994 — 1996 (HETESA et al. 1997).

Oziveni Kvétného jezera béhem roku 2002 je vénovana nasledujici samostatna

kapitola.
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Pii letnich odbérech v kvétnu 2003 nebyly v planktonu nachazeny rhodobakterie
Chromatium sp., které se zde masové vyskytovaly v piedchazejicich sezénach, pouze
vldknité bakterie u dna. Pfiginou je silny Zraci tlak perloocek, které byly masové

zastoupeny a mély Ziveé cervenou barvu (viz kap. 1.2.10., také KOLAR 1994).

3.2.2.2. Ro¢ni cyklus oZiveni Kvétného jezera (2002)

Pribéh méfenych abiotickych faktori (pH a vodivost) v roce 2002 je uveden
v tab. 12 a v grafech na obr. 16 a 17. Reakce vody se pohybovala od minimalni hodnoty
pH = 6,5 (konec dubna) po pH = 7,5 (polovina kvétna). Mineralizace vody byla vysoka i
proti jinym jihomoravskym mokifadim: hodnoty vodivosti se pohybovaly od 1090 puS.
cm’' (zadatek srpna 2002) do 2540 uS cm” (konec biezna 2002), pii¢em? v periodicky
zvodnéné Casti byly hodnoty vodivosti o 100 — 440 pS cm’ nizs.

Na konci biezna byla na Kvétném jezefe zvySend vodni hladina: plocha jezirka
byla roz$ifena o 4 m smérem ke biehiim, to znamend az k hranici lesa. Odbéry jsem
provedla na periodicky zvodnéné &asti a v obvyklém misté, na némzZ se voda udrZuje i
pies 1éto. V planktonu byly hojné zastoupeny zlaté fasy Chronudina sp. a Chrysococcus
(Ch. biporus, Ch. neglectus). Z vlaknitych fas zde byla fidce zastoupena Tribonema sp.
a Oedogonium sp. (inicidlni stadia).

V ¢&asti zvodnéné v poslednich tfech letech jiz trvale bylo obdobné zastoupeni
zlatych a vlaknitych fas. Navic byly zjistény kokdlni kolonidlni kokalni sinice
(Chlorogloea sp.), zelené tasy Microthamnion strictissimum, velké zelené kulovite
buriky (ziejmé Chlamydomonas sp. v nepohyblivém stadiu) a rozsivky Gomphonema
parvulum a G. subclavatum. Dominantnimi organismy v nanoplanktonu byly sirné
fototrofni bakterie Chromatium sp. dosahujici abundance pies 100.000 bungk v 1 ml.
Bakterie byly b&éhem dubna prakticky kompletné zkonzumovany zooplanktonem,
konkrétné masové se vyskytujicimi perloo¢kami Daphnia curvirostris (pokles
abundance nanoplanktonu tvofeného pfedevsim rhodobakteriemi je patrny z grafu na
obr. 8).

Na konci dubna v perifytonu na rakosindch byla nachazena Microspora sp. a
rozsivky Gomphonema parvulum, ojedinéle Pinnularia viridis. Z vlaknitych fas byla
v jezirku nachézena ojedinéle Bulbochaete sp., na mel¢iné vlaknité fasy Tribonema

viride, Spirogyra sp. (buiiky s 1 chloroplastem) a Vaucheria sp. Take byly nalezeny

79



bentickeé rozsivky (Stauroneis phoenicenteron, Pinnularia sp., P. viridis, Nitzschia sp.,
N. palea.

V Cervnovém fytoplanktonu byly fidce nachdzeny zlaté fasy Kephyrion sp.,
v neustonu Chromulina sp. Ve vyplachu z okfehku a jatrovek byly jiz velmi hojné
rozsivky (dominovaly Achnanthes hungarica a Gomphonema acuminatum, Nitzschia sp.
s velmi drobnymi schrankami, hojna byla Gomphonema olivaceum, drobné Navicula
sp., dale byly zjiStény Fragilaria ulna, Gomphonema parvulum, G. subclavatum,
Melosira varians, Eunotia bilunaris, sinice Phormidium sp. a inicialni stadia zelenych
fas zfejmé& rodu Chaetophora. Na konci &ervna byly narosty rozsivek Achnanthes
hungarica na okiehku 1 jatrovkach vyvinuty silng, ostatni rozsivky byly oproti A.
hungarica zastoupeny fidéeji. Ve fytoplanktonu se objevily sirné bakterie Chromatium
sp. Na konci ¢ervna se v narostech objevily vidknité sinice tii typid (ziejmé 2 druhy
rodu Phormidium a 1 druh rodu Calothrix) a Nostoc sp. V narostech na kiife ponofeného
kmene byly zastoupeny sinice rodu Phormidium a drobné rozsivky Navicula cf
protracta.

V Cervenci a srpnu byl pozorovan dbytek planktonnich organismi s hojnym
vyskytem perlooCek Ceriodaphnia laticaudata ve volné vodé a Simocephalus expinosus
v cipu ramene se starymi rakosinami. Zde se ojedinéle vyskytovaly drobné rozsivky
rodu Navicula (N. cf. veneta), epifytické Characiopsis ensiforme., na listech rakosu
Nostoc sp. a Oedogonium sp. a hojné byly drobné sirné bakterie. Poprvé byly zachyceny
Euglena agilis (hojn&ji) a E. acus (fidce). Epifytické rozsivky se na okiehku a trhutce
vyskytovaly v podobném spekiru jako v predchozich odbérech. Zvifenim sedimentu
byly zachyceny simé bakterie Thiogloea ruttneri, Achromativm sp. a dalgi, fragmenty
vlaken Microspora sp., Phormidium sp. a kokélni sinice (fidké buiiky ve volnych
slizovych obalech). Na podzim vzrostl podil vét§ich sirnych bakterii s poklesem
abundance zooplanktonu (dominovali fidce se vyskytujici Chydoridae).

Proporcionalni zastoupeni jednotlivych skupin ve fytoplanktonu Kvétného jezera

je uvedeno v tabulkach 14, 15 a v grafech na obr. 8, 11 a 14.

3.2.3. Pastvisko

O zpisobu napdjeni jednotlivych d&asti Pastviska, fizeném vodnim reZimu

rybni¢ni ¢asti, makrovegetaci a jejfm vyvoji je podrobné pojednano v kap. 2.2.2. Zde je
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popsan vyvoj sinicové a fasové flory v jednotlivych ¢astech mokiadu v letech 1993 —

2003 a zvlastni pozornost je vénovana noveé vytvofenym tinim.

3.2.3.2. Rybni¢ni ¢ast

V letech 1993-1996 v rybnicni ¢asti Pastviska pravidelné pievladaly od zacatku
Cervna vodni kvéty Microcystis aeruginosa piinesené Dyji z Novomlynskych nadrzi
(obr. 52). V ramci managementu byla v této ¢asti Pastviska napusténé na vyssi hladinu
vysazena obsddka kaprovitych ryb a oZiveni rybni¢ni Casti se neliSilo od eutrofnich
rybnikd a s kaprovym hospodafenim. Pouze na okrajich rybniéni &asti se fidce
vyskytovala Enteromorpha cf. intestinalis. Pestieji byly oZiveny casti Pastviska, do
nichZ se kapfi a byloZravé ryby nedostavaly. UZ v rdkosiné na pfechodu z rybniéni ¢asti
do laguny bylo zjisténo nékolik druht narostovych zelenych fas a rozsivky véetné
Aulacoseira italica, Epithemia spp., Rhopalodia gibba, Pinnularia cf. kneuckeri.

[ pfes ¢asteény odlov ryb na podzim 1995 ziistalo Pastvisko silng zarybnéné.
Pocet ryb byl mensi, ale jedinci byli vét§i a silngji vifily dno pifi hledani potravy a
likvidovaly pfipadnou makrovegetaci. Bylo pozorovdno i rozruSovani okrajovych
rakosin podél biehtl a rozvraceni ostrivka.

Vletech 1993 — 1998 pievaZovaly v epipelonu rybniéni c&asti rozsivky
zabahnénych Navicula gregaria, N. cryptocephala, Nitzschia palea nad rozsivkami
s tézkymi velkymi schrankami. V1aknité fasy byly nachdzeny jen na piepadové hrané
stavitka (narosty Stigeoclonium sp.) a v prisecich orobincovych ploch (Oedogonium sp.
a Chaetophora sp.). Sinice byly v narostech na rakosiniach zastoupeny jen druhy
Phormidium chalybeum a méné hojnym P. formosum. Anabaena oscillarioides byla
nalézana jen zcela ojedingle.

Dalgi sniZeni rybi obsiddky odlovem na podzim 1998 se na rybniéni ¢&asti
projevilo nasledujici sezoénu: Na jafe 1999 se na celé ploSe objevily trsy spajivych fas
Spirogyra spp. Povrch bahna nadale ozivovalo podobné spektrum rozsivek jako
v piedchozich letech, ale na rakosinach litoralu a ostriivkill se uz objevily rozsivky rodi
Epithemia, Cocconeis, také druhy Gomphonema subclavatum, Fragilaria capucina.
Podél rakosin se znovu a o néco hojnéji nez vroce 1993 objevila Enteromorpha
intestinalis.

V 1été roku 1999 byla na zakladé Planu péce o NPP Pastvisko (PIRO 1994)

snizena hladina a poprvé se na rybni¢ni ¢asti objevila podetna hejna hus divokych
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(MACHACEK 1999). Z tohoto obdobi pochézi prvni nalez kolonii sinic Merismopedia
convoluta v mélké vodg, nejCastéji na prohfivanych bahnitych vyvySeninkéch.
Nejcastéji byly makroskopické epipelické povlaky vyrazné tmavé modrozelené barvy
pozorovany v mistech se zvySenou koncentraci husich stop a byly doprovazeny
hojnéjsim vyskytem (oproti ostatni rybniéni ploSe) nékolika druhd krasnoodek
indikujicich vy3§i saprobni stupet.

Ve fytobentosu na vétSin€ plochy rybni¢ni ¢asti nadale pievazovaly drobné
epipelické rozsivky, smérem k rakosinam piibyvalo vétSich druhl tvoficich krusty
(Caloneis  amphisbaena, Nitzschia  triblyonella, Anomoeoneis  sphaerophora,
Cymatopleura solea, Nitzschia sigmoidea, také Cymbella ehrenbergii).

Ve fytoplanktonu v pfitokové casti prevazovala v 1été roku 1999 Microcystis
aeruginosa, dale do rybni¢ni ¢asti ji ve vodnich kvétech vystiidaly Anabaena flos-aquae
a A. viguieri. Podél rakosin v rybni¢ni Casti se objevil porost Potamogeton crispus,
vlaknité fasy Oedogonium sp. a makroskopicke trsy Hydrodictyon reticulare. Spolecné
s nimi se fidce vyskytovala slanomilna rozsivka Bacillaria paxillifera.

V nasledwjicich letech (2000 — 2002) se na méléinach vytvafely rozsivkové
povlaky (obr. 54) (dominance drobnych druhtl) a krusty (bentickée velké druhy s tézkymi
schrankami) a misty sinicové epipelické narosty, vnichZ byla zastoupena kromeé
Phormidium chalybeum a P. formosum také Merismopedia convoluta (obr. 53). Oba
typy epipelonu byly vyvinuty napadné zejména v mélkych kaluZinkach v prohlubnich
vlhkého bahna podél orobincové rakosiny pobliz stavitka. Na obnaZeném biehu
vyskytovala také Vaucheria spp.

V narostech na tlejicich zbytcich rakosin se kromé ekologicky nevyhranénych
druht rozsivek ojedinéle vyskytovaly i Rhopalodia gibba a Epithemia spp., z vléknitych
tas nejhojnéji Oedogonium spp. a vroce 2002 byla vjednom misté nalezena
Cladophora fracta.

Fytoplankton v rybniéni ¢&asti byl v lét€ hojné rozvinuty. Dochazelo
k vegetaénimu zbarveni vody, tvorbé vodnich kvéth (dnabaena flos-aquae,
Aphanizomenon sp., Microcystis aeruginosa, M. wesenbergii) i vytvafeni neustonickych
zelenych bublin. V nanoplanktonu byly nadale nejhojnéji zastoupenou skupinou
centrické rozsivky a chlorokokalni fasy, postupné se vSak zvySoval podil euglen, které

pii vysychani utvofily podél rakosin cihlové Cervenozluté pruhy.
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V extrémné teplém 16t& 2003 zistala v rybniéni &asti voda pouze v kaluzinach
s vegetaénim zakalem, 7lutozelenym neustonem a barevnym epipelonem (obr. 55, 56).
V misté piitoku (nyni netekouciho) byla louZe prohfatd na 34,6 C s maximalni
hloubkou vody 14 cm a zvySenymi hodnotami pH a vodivosti (9,4; 1.880 uS). Na
okrajich vytvéafely drobne tmavozelené povlaky sinice, vEtsi plochy rezavé rozsivkove
narosty. Zelené vegetaéni zbarveni vody zptisobovaly masove pomnoZené chlorokokalni
fasy Micractinium pusillum (slabé byl zastoupen Botryococcus Sp., Scenedesmus
quadricauda a S. acuminatus) a velmi hojné byly eugleny (fada druh@ rodu Euglena,
méné rody Phacus a Trachelomonas), které davaly vznik Zlutému zbarveni na okrajich
louzi. Zivé rozsivky byly nejhojnéji zastoupeny druhy Caloneis amphisbaena, Nitzschia
palea a Anomoeoneis sphaerophora. U velkého poétu druhii byly nalézany pouze
prazdné schranky. V sitovém planktonu byla zjiSténa Microcystis wesenbergil.
Z epipelickych sinic byla nejhojngji zastoupena Phormidium chalybeum, ale také
Merismopedia convoluta.

V louzi podél rakosin (prohloubené misto) tvorfily znaénou ¢&ast planktonu
bakterie a kromé& nich byly zastoupeny sinice Anabaena flos-aquae, Anabaenopsis

elenkinii a ojedinéle Plankiothrix agardhii doprovazené euglenami.

3.2.3.2. Laguna

Laguna, do niz se pies mélky prah a porost rakosin (obr. 58) vysazené ryby
nedostavaly, byla v hlubgich ¢astech zarostla submerzni vegetaci (Utricularia australis,
Ceratophyllum demersum). V planktonu laguny se v letech 1993 - 1996 vyskytovaly
Eudorina elegans, Pandorina morum, Euglena acus a dalsi bi¢ikovei zarostlych
pfirozené eutrofnich vod, v perifytonu pestrd Skdla rozsivek, zelené fasy Aphanochaete
repens, Chaetophora elegans, Cladophora fracta, sinice Anabaena oscillarioides,
Phormidium ambiguum a dalsi druhy zarostlych piirozeng eutrofnich toni. V zaf 1994
byl zji§tén i ojedinély vyskyt Microchaete calothrichoides.

V roce 1997 byly v zarostlych ¢astech laguny nalézany bohaté sinicové narosty
s prevahou Anabaena oscillarioides, na bublinatce rozsivkove narosty s vyskytem

tar

Bacillaria paxillifera (hojn&jsi nez v rybniéni &asti v roce 1999), ve vysychavé Casti

(B

laguny (obr. 57) byla druhova diverzita snizena a hojn&jsi byly eugleny.
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V roce 1998 se eutrofni az hypertrofni charakter mélkych €asti laguny vyrazné
prohloubil. Ve fytoplanktonu pievazily drobné centricke rozsivky (jako jiz diive
v rybniéni &asti) doprovazené euglenami, vI1ét€ se zde objevila 1 Microcystis
aeruginosa, nejhojngjdim druhem letniho fytoplanktonu byli bi¢ikovci Phacotus
lenticularis. 7 rozsivek byla v orobincové &asti laguny nejhojn&jsi Achnanthes
hungarica, v prisecich rakosiny pievéazily Phormidium chalybeum a P. formosum nad
Anabaena oscillarioides hojnou v lofiském roce, méné P. ambiguum. Zajimavéjsi
nilezy pochazeji zhlub§i &asti sporostem réZkatce (objevil se vzacny druh
Ceratophylum emersum), a to naptiklad Tetraspora gelatinosa, Schizomeris leibleinii,
Epithemia adnata. V epipelonu pievazovaly Navicula pygmaea, Nitzschia palea, N.
tryblionella, Caloneis amphisbaena. V  zadni mélké gasti laguny prechazely sinicové
vodni kvéty do cihlové &ervenych neustonickych povlakil euglen (dominantni Fuglena
sanguinea) (obr. 61).

Hypertrofizace postoupila v letech 2000 — 2002 i v laguné. V srpnu 2001 byla v
lagung velmi m&lka voda zbarvend vegetadnim zékalem i vodnim kvétem (Anabaena
flos-aquae jako dominantni druh, Microcystis wesenbergii jako ptimés, hojné take
Spirulina maior). Okraj orobincové rakosiny s obnaZenym bahnem a mikrotiiiikami v
prohlubeninéch byl v zadni €ésti cihlové Servené zbarveny (adaptace Euglena sanguinea
na svétlo a vysychani). Zevar, ktery v roce 2000 zaristal zadni gast laguny smérem k
jezirku, ustoupil. Rozvoj orobince 8irokolisteho se stal naopak naopak masivnim. Po
celé lagund byly patmé hojné stopy divokych prasat. Zmizely 1 ostriivky skiipince v
predni &asti laguny, porosty riizkatce a bublinatka nebyla zjiiténa ani v rakosin€. Spolu
s témito zménami makrovegetace dolo i ke zménam v zastoupeni narostovych sinic a
fas: na znedisténi citlivgj$i druhy jako Anabaena oscillarioides, Nostoc linckia,
Calothrix of. marchica, Komvophoron sp. byly nachazeny nanejvys ojedinéle stejné jako
gistomilné rozsivky (rody Epithemia, Rhopalodia a Navicula radiosa, Gomphonema
subclavatum). V epipelonu pevazily drobné druhy (Nitzschia palea, Navicula pygmaea,
Navicula spp.). V toce 2002 byla v laguné poprvé zjisténa Merismopedia convoluta do
té doby nachazend pouze v rybnitni ¢ast, hojnéji viak Oscillatoria limosa. Cast laguny
opét zarostla zevarem. Rovnéz poprvé zde byla nalezena Planktothrix cryptovaginata
(hojna na Kutnaru, zjisténa také na Dlouhém jezefe).

Laguna stejn& jako odvodiiovaci jezirko v lété 2003 zcela vyschla (obr. 62).
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3.2.3.3. Odvodiiovaci jezirko

V odvodiiovacim jezirku bohatém na mékkou vodni vegetaci (Batrachium
aquatile, Lemna trisulca - obr. 63) byly velmi hojné rozsivky rodu Epithemia (zejmena
E. adnata), Rhopalodia gibba (nejhojné&ji v roce 1996), ze zelenych fas zde byly zjistény
mimo jiné Tetraspora chlorolobata a T. lemmermannii, Bulbochaete sp. Microchaete
calothrichoides byla v jezirku ojedingle nachizena v letech 1993 a 1995.

V roce 1997 byl na jezirku patrny pokles vodni hladiny a méléina u biehu se
stala kali$tém Gerné zvéie. Z tohoto obdobi pochézi prvni nalez sinice Nodularia
moravica na Pastvisku vyskytujici se zéroveti v priilehu v ostficich. Cistomilné druhy
sinic (Anabaena oscillarioides) a rozsivek (Eunotia bilunaris, Rhopalodia gibba,
Epithemia adnata, Spirogyra sp., Mougeotia sp. byly soustfedény v nejhlubsi &asti u
orobincové rakosiny spolu se slabsi populaci okiehku trojbrazdého.

Od roku 1998 se staly nejhojnéj$imi epifytickymi druhy Cocconeis placentula a
Achnanthes hungarica a dosti hojna byla takeé Navicula pygmaea. Epithemia adnata se
vyskytovala je§té.pomerne hojne zejména na orobinci. V roce 1999 doslo k dalsimu
poklesu hladiny a zariistini zevarem stejné jako v ptilehlé ¢asti laguny, koncem léta
byla voda jen v mist& napajeni priisakem (porost orobince tizkolist¢ho). Zde pietrvaval
vyskyt druhét Anabaena oscillarioides, Nostoc paludosum, Tetraspora lemmermannii a
rozsivek rodu Epithemia. V bahnitych ¢astech byly hojné trachelomonady, z rozsivek
byly nalezeny druhy nove pro tuto lokalitu (Caloneis tenuis, Pinnularia interrupia, ktera
se od tohoto roku stala jednim z nejhojn&jsich druhil a ojedinéle také Pinnularia cf.
Imeuckeri. V roce 2000 nadale zariistalo jezirko zevarem, ktery byl v 1ét& roku 2001
vystiiddn orobincem tuzkolistym. Porost orobince se se roziiil na celou hlubsi Cast
jezirka. Ostfice sestoupily z brehovych &asti do plivodni vodni plochy (obr. 64). Na
okrajich jezirka se objevily ostrivky zblochanu vodniho (Glyceria maxima) a zblochan
vzplyvavy (G. fluitans) prorostl az k orobincové rakosing. Okiehek trojbrazdy (Lemna
irisulca) se masové vyskytoval pouze v orobincové rakosing a na jejim okraji, objevil se
i oktehek drobnitka nejmensi (Wolffia arrhiza), a to dosti hojn&. Mezi orobincem byly
v roce 2001 nalezeny paroznatky Chara fragilis (byly zjistény poprvé od roku 1993).

V roce 2002 bylo jezirko velmi mélké, zabahnéne, rozryté od divokych prasat,
barva vody vyrazné zelend (silné zastoupeni velkych euglenoidnich bi¢ikovei). Opét

postoupilo zartistani zevarem (obr. 65), byvala mél¢ina byla na podzim bez vody (obr.



66). Pijavky lékafské se v odvodiiovacim jezirku vyskytuji stale hojné (v laguné byly
nalezeny jen v roce 2001, v rybniéni ¢asti vibec ne). K hojnym sinicim stile patfila
Anabaena oscillarioides (hlavng v hlubsi orobincové &asti), mezi vegetaci (okiehek
trojbrazdy vytvofil nékolik cm silnou vrstvu) se vroce 2002 objevily hojné velke
kolonie Gloeotrichia natans.

K nejhojnéji zastoupenym rozsivkam po celou dobu patiila Achnanthes
hungarica (vyskyt spojen s okiehkem) a Cocconeis placentula (zejména v roce 2001,
pozdgji slabgji) , Epithemia spp. (nejhojnéji z celé plochy Pastviska), Gomphonema
spp., pravideln& se zde vyskytovala Rhopalodia gibba a v roce 2002 bylo zjisténo vice
druhtt rodu Pinnularia véetmé P. cf. kneuckeri. V kvétnu byla zjisténa planktonni

wr

rozsivka Aulacoseira italica (hojn&j§i v nové vyhloubenych tdnich) a masovy rozvoj
spajivych fas Zygnema insigne, které byly rovnéz hojnéjsi v nejblizsich novych ttinich
stejné jako sinice Cylindrospermum spp.

V 1ét& 2003 odvodiiovaci jezirko stejné jako laguna zcela vyschlo.

3.2.3.4. Nové vytvoiené tiuné na Pastvisku

Nova taii u chrti drahy byla vybagrovana se spadem smérem k chrti draze a do
léta po celé mélké ploSe kromé této nejhlubdi Casti zarostla makrofyty (orobinec
uzkolisty, zevar, lakusnik).

V kvétnu 2002 zde byl pozorovan masovy vyskyt Zygnema insigne, vice druhit
rodu Spirogyra, sinice Cylindrospermum spp., nejvice C. stagnale, Nodularia moravica,
hojné Anabaena oscillarioides. Rozsivek bylo zjist€no malo druh@ (nejhojnéji
Fragilaria ulna). Ve fytoplanktonu bylo zastoupeno nékolik druhti bidikovch (rody
Euglena a Phacus, Pandorina morum), mezi rostlinami krasivky (velké buiky
Closterium sp.).

V &ervenci byly nalézény rozsivky Rhopalodia gibba, Navicula spp., Navicula
pygmaea, Nitzschia sigmoidea, N. palea, Gyrosigma sp., V planktonu se objevily
Cosmarium sp., Euglena acus, Trachelomonas spp.

Tohle nové vytvofené stanovi§té pfipomind lagunu v poloviné 90. let a vyskytuji
se zde hojngji druhy zéroveii fidce nalézané v Odvodiiovacim jezirku (sinice a spajive

rasy).
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Pti odbérech v srpnu 2003 byla naméfena extrémné vysoka teplota vody (37,1 C)
a nejvyssi hodnoty pH (8,8), vodivost byla stejnd jako v ostatnich novych ttinich (540
1S). Na bahn& byl vytvofen Zivé zeleny povlak a, hojny fytoplankton zplsoboval Zivé
zelené vegetadni zbarveni vody. Hojni byli bi¢ikovci Pandorina morum, Gonium
sociale, vice druhti rodd Euglena, Phacus, Lepocinclis. Rozsivky byly zastoupeny
nékolika druhy rodit Gyrosigma, Navicula a Pinnularia, spajivé fasy zbytky vlaken
Spirogyra spp.

Nova dvojita tiii se skladi ze dvou tini o maximdlni hloubce pfes 2 m
oddélenych mélkym prahem tvofenym bahnitou lavici. Pii vys§im vodnim stavu jsou
obé& tiing spojené (jaro 2002, znovu v srpnu 2002), pfi poklesu hladiny se oddéhyi
(Serven a opét podzim 2002). Na tzkém pruhu mél€iny (dno ma prudky spad) se
objevily porosty rdestil, v nasledujicim roce (2003) porost paroznatek (Chara sp.).

Vkvétnu 2002 byly u bfehii a vrostlinich nalézény sinice Cylindrospermum
minutissimum, fidece Nodularia moravica, Anabaaena oscillarioides, vlaknité fasy v hustych
trsech (Spirogyra spp. - nékolik typd, i kopulujici a s akinetami, méné Mougeotia, Oedogonium
sp., Zygnema insignis se sporami a fidce Microspora stagnorum, na pobiezi Vaucheria
geminata). Ve fytoplanktonu byla hojna Aulacoseira italica (zarovef Fidce na Odvodiiovacim
jezirku), Phacus sp., Euglena anabaena, bezbarvi bigikovei dale drobné obrnénky, centrické
rozsivky, chlamydomonddy, méné zelené fasy. Rozsivkovy perifyton byl zastoupen slabé
(Caloneis tenuis, Eunotia bilunaris, Stawroneis phoenicenteron, Synedra ulna, Navicula spp.,
Gomphonema acuminatum, Nitzschia sp. (sigmoidni typ), Gomphonema truncatum.

V gervenci uZ byla tiii rozdglena na dvé ¢asti. V narostech byla zjisténa sinice
Aphanothece elabens, u biehli trsy zelenych vlaknitych fas Cladophora fracta a C.
globulina. V nérostech se hojné objevily rozsivky (Rhopalodia gibba nejhojnéji,
Epithemia sorex, Navicula radiosa, Gomonema parvulum, Synedra sp.) a planktonni
krasivky rodu Cosmarium.

V letnim fytoplanktonu byly krom& 4. italica zastoupeny Aulacoseira
granulata, Anabaena sp. (rovné vlékna), Synedra acus, Nitzschia acicularis, Phacotus
lenticularis, Crucigeniella  apiculata, —Qocystis  borgei, Eudorina  elegans,
Chlamydomonas sp., ojedinéle Aphanizomenon sp. a hojné byly méfiavky a nélevnici.
V zooplanktonu byly hojné koretry (Chaoborus crystallinus) stejné jako v Nove

okrouhlé tini.
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Tato nové vytvofena tfin hostila v roce 2002 nejbohatsi populaci Aulacoseira
italica a litoral byl osidlen odlin& od ostatnich novych tiini (paroZnatky, Cladophora
spp.).

V srpnu 2003 pii teploté vody 28,5 C, pH = 8,7, a vodivost = 540 uS.cm'l byla
v 16t¢ poklesem hladiny tifi rozdélena na dvé samostatné ¢asti. Porosty paroznatek byly
vytvofeny v obou. V narostech a metafytonu mezi paroznatkami se hojné objevila
rozsivka Amphipleura pellucida (poprvé na Pastvisku a doposud jsem ji nenalezla ani na
dalgich ténich), Cymbella lanceolata, Rhopalodia gibba, Fragilaria affinis, mene
Epithemia sorex a E. adnata, Gyrosigma sp., Navicula pygmaea. Sinice byly zastoupeny
nékolika morfologicky odlidnymi typy rodu Cylindrospermum, Merismopedia punctata
a na paroznatkach a rdestu Gloeotrichia sp., krasivky byly zastoupeny planktonnim
drobnym druhem rodu Cosmarium a litoralnim Closterium sp., vlaknité fasy druhem
Cladophora globulina. V sifovém planktonu byly zjistény Aulacoseira italica 1 A.
granulata, Eudorina elegans, Pandorina morum, Euglena sp., Pediastrum tetras a
zbytky vlaken Spirogyra sp. Vzorek metafytonu byl pouZit na kultivaci.

Nové okrouhla tiii s plochym bfehem svazujicim se do hloubky asi po 1 m
poskytla na této mél¢ing jiz v kvétnu 2002 podminky pro masovy rozvoj fas a sinic.
Hojné se zde vyskytovala Tribonema vulgare, nejvyse podél bieht Vaucheria sessilis
husté s epifyty Characiopsis sublinearis. Sinice byly na méléiné zastoupeny vice druhy
rodu Cylindrospermum, mezi rostlinami Anabaena oscillarioides, Chroococcus sp. a
Phormidium sp. Rozsivky tvofily v epipelickych kolacich 1 metafytonu a perifytonu
mendi podil (Navicula cuspidata, Surirella linearis, Gomphonema truncatum, Eunotia
sp., Gomphonema subclavatum, G. angustatunt). Podél biehil tvorily vlaknité fasy huste
trsy: kopulujici Spirogyra fluviatilis, S. decimima, méné Oedogonium rugulosum. PHi
odbéru v &ervenci 2002 byla hladina potaZend neustonickou blankou, v niz byla
zastoupena hojné Spirulina maior, bezbarvi bicikovci, centrické rozsivky, méiavky,
zelené tasy Oocystis borgei a Euglena agilis. V nérostech byly zjistény Surirella ovalis,
Ni palea, Navicula pygmaea, Amphora veneta, Navicula cuspidata, v metafytonu
Merismopedia punctata, epipelické kolade byly tvoreny shluky vlaken Phormidium
chalybeum. Ojedingle byly nalezeny Caloneis amphisbaena a Pinnularia sp.

V srpnu- 2003 byla voda zakalend, s kolaci drti uvonéné z bentosu a rostlin na
hlading. Velmi hojng byly zastoupeny dafnie a koretry, v nanoplanktonu zejmeéna

bakterie, z fas Phacotus lenticularis, fdce rozsivky Rhizosolenia longiseta. Sinice byly
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byly nalézéany jako akinety (dnabaena cf. oscillarioides, Cylindrospermum sp.), dale
Chroococcus cf. thuricensis, Merismopedia elegans a splet’ sterilnich vlaken
Cylindrospermum sp. V1aknité fasy byly zastoupeny druhem Cladophora globulina (s
epifyty Epithemia sp.)a zbytky spajivych tas (Mougeotia sp., Zygnema sp.). Krasnoocka
Euglena cf. hemichromata, krasivky Closterium moniliforme, rozsivky Rhopalodia
gibba, Navicula spp., Nitzschia spp. byly méné hojné. Byla odebrana voda a bahno na
kultivaci.

Prednosti této tind je méléina osidlovand sinicemi a fasami s riiznymi
ekologickymi naroky.

Nové tting na Pastvisku byly v 16t& roku 2003 jedinymi ¢asti mokfadu Pastvisko,
které nevyschly. JiZ ve svém druhém roce existence byly osidleny fadou druhd sinic, fas

a bezobratlych, tak¥e pini Gdel, k némuZ byly vytvofeny — rezervoar biodiverzity.

3.2.3.5. Pastvisko — celkové posouzeni vyvoje mokradu

Zatimco v rybniéni asti je po odstranéni silné rybi obsadky kaprovitych ryb
pozorovana postupnd regenerace a zvySovéani biodiverzity, charakter laguny se méni
smérem ke sniZovani biodiverzity. Souvisi to se zazemtiovanim a expanzi rdkosin
(zejména zevar) na mél¢iny, ale také s cutrofizaci. Hlavnim zdrojem je pritomnost
velkého mnoZstvi vodnich ptékil a produkee trusu. Odvodiovaci jezirko, které bylo po
dlouhou dobu rezervoarem biodiverzity, v poslednich letech vysychd a zariista. Je
pravdépodobné, Ze tiing vytvotené v roce 2002 pfevezmou planovanou funkei refugia
sinic a fas, které se z diivodu pokro&ilé sukcese pfestanou vyskytovat na sukcesne

star§ich mokfadech Pastviska.

3.4. Vvsledky kultivace

Viechny vzorky pouzité ke kultivaci byly odebrany na riiznych éastech Pastviska
3.8.2003. 7.8.2003 jsem je naotkovala na agarovou plotnu. Kontrolu jsem provedla
19.8.2003 a preoékovala na nové plotny Vysledek jsem pozorovala 1.9.2003.

Cast kazdého vzorku z prvni plotny jsem prevedla 22.8.2003 do bifazové kultury
ve zkumavlkach. Tyto vzorky jsem pozorovala 1.12.2003.

Kromé .toho byl 1.12.2003 prohlédnut nefixovany vzorek odebrany v srpnu 2003

na Kvétném jezef'e ponechany ve zkumavee jako primarmi kultura.
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3.4.1. Kultivace na agarovych plotnach
Vzorek: Pastvisko, vysychajici rybni¢ni ¢ast, epipelon a fytoplankton

P#i kontrole 19.8.2003 (mikrofoto viz obr. 88) byly na agaru hojné (mnohdy
v tadcich) zastoupeny rozsivky, zejména Anomoeoneis sphaerophora, Nitzschia palea,
Nitzschia sp. Sinicové buiiky tvofily drobné shluky ve slizu, v n&kterych piipadech
naznak deskovitych kolonii, buiiky viak nebyly uspofadény v tetradach jako u rodu
Merismopedia (obr. 88). Kolonie ptipominaly tvarem a uspofadanim bunék sinice rodu
Coccopedia, které jsem sbirala na dné mélce zaplaveného rybnika bez rybi obsadky
v zapadnich Cechéch a na mélce zaplaveném dné piskovny u Moraviéan. K nejhojnéji
narostlym organismim patfila splet’ vldken Leptolyngbya sp. a shluky zelenych
kokalnich fas..

Pteockovany vzorek jsem pozorovala 1.9.2003. Pievazila smés zelenych bungk,
Leptolyngbya sp. byla zastoupena slab&ji nez v pvodnim vzorku. Nitzschia palea byla
nadale velmi hojna a tvofila fady, Anomoeoneis sphaerophora se uz neobjevila. Dosti
hojné byly zastoupeny Scenedesmus quadricauda a S. acuminatus. Ridgeji byly zjistény
hnédé hrudkovité balicky piipominajici Botryococcus sp.

Vzorek: Pastvisko, Nova dvojita tii, ostritvky sinic

Pti kontrole plotny 19.8.2003 (mikrofoto viz obr. 89) jsem pozorovala koufové
sbarvené kolonie Chroococcus cf. thuricensis, vlaknité sinice Phormidium cf.
formosum, ojedinéle Calothrix sp., Iidce rozsivky Nitzschia sp. (dlouhé schranky) a
Rhopalodia gibba, zelené kokalni fasy v hroznovitych shlucich a &tyf- aZz osmibunétna
coenobia Scenedesmus obliquus, velmi hojné Nitzschia palea a Leptolyngbya sp. Sinice
rodu  Merismopedia narostla v mnohasetbufikovych koloniich  uspofadanych
v nepravidelng se prekryvajicich &tvercich. Vzhledem k podtu a rozmérim bunék se
domnivam, #e by mohlo jit o druh Merismopedia convoluta, ktery na agaru nevyrostl do
typickych zvinénych kolonii. Dalsi pravdépodobnou moZznosti je druh Merismopedia
elegans. Dale byly zjitény modrozelené sinicové buiiky v neuspofadanych koloniich.
Po pieodkovani narostly na agaru pouze Nitzschia palea a Leptolyngbya sp.

Vzorek: Pastvisko, Nova okrouhla tiii, metafyton -dr¢

Pii kontrole plotny 19.8.2003 (mikrofoto viz obr. 90) jsem stejné jako u

piedeslého vzorku pozorovala koufové zbarvene kolonie Chroococcus cf. thuricensis a

modrozelené baligkovité kolonie dal§iho druhu téhoZ rodu, velmi hojné rozsivky
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3.4.1. Kultivace na agarovych plotnach
Vzorek: Pastvisko, vysychajici rybni¢ni ¢ast, epipelon a fytoplankton

Pii kontrole 19.8.2003 (mikrofoto viz obr. 88) byly na agaru hojné (mnohdy
v Fadcich) zastoupeny rozsivky, zejména Anomoeoneis sphaerophora, Nitzschia palea,
Nitzschia sp. Sinicové buiiky tvofily drobné shluky ve slizu, v nékterych pfipadech
naznak deskovitych kolonii, buriky viak nebyly uspofadany v tetradach jako u rodu
Merismopedia (obr. 88). Kolonie pfipominaly tvarem a uspotadanim bunék sinice rodu
Coccopedia, které jsem sbirala na dné mélce zaplaveného rybnika bez rybi obsadky
v zédpadnich Cechach a na mélce zaplaveném dné piskovny u Moravi¢an. K nejhojnéji
narostlym organismiim patfila splet’ vliken Leptolyngbya sp. a shluky zelenych
kokalnich fas..

Pteockovany vzorek jsem pozorovala 1.9.2003. Pfevazila smés zelenych bunék,
Leptolyngbya sp. byla zastoupena slabgji nez v piivodnim vzorku. Nitzschia palea byla
nadale velmi hojné a tvotila fady, Anomoeoneis sphaerophora se uZ neobjevila. Dosti
hojné byly zastoupeny Scenedesmus quadricauda a S. acuminatus. Rid&eji byly zjistény
hnédé hrudkovité bali¢ky ptipominajici Botryococcus sp.

Vzorek: Pastvisko, Nova dvojita tif, ostrivky sinic

Pii kontrole plotny 19.8.2003 (mikrofoto viz obr. 89) jsem pozorovala koufoveé
zbarvené kolonie Chroococcus cf. thuricensis, vlaknité sinice Phormidium cf.
formosum, ojedinéle Calothrix sp., fidce rozsivky Nitzschia sp. (dlouhe schranky) a
Rhopalodia gibba, zelené kokalni fasy v hroznovitych shlucich a &tyf- aZ osmibunééna
coenobia Scenedesmus obliquus, velmi hojné Nitzschia palea a Leptolyngbya sp. Sinice
rodu  Merismopedia narostla v mnohasetbuitkovych koloniich uspofadanych
v nepravidelng se prekryvajicich &tvercich. Vzhledem k potu a rozmérim bunék se
domnivam, Ze by mohlo jit o druh Merismopedia convoluta, ktery na agaru nevyrostl do
typickych zvlnénych kolonii. Dal§i pravdépodobnou moznosti je druh Merismopedia
elegans. Dale byly zjidtény modrozelené sinicové builky v neusporadanych koloniich.
Po pieo&kovani narostly na agaru pouze Nitzschia palea a Leptolyngbya sp.

Vzorek: Pastvisko, Nova okrouhla tiii, metafyton -drt’

Pfi kontrole plotny 19.8.2003 (mikrofoto viz obr. 90) jsem stejné jako u

predeslého vzorku pozorovala koufové zbarvené kolonie Chroococcus cf. thuricensis a

modrozelené balikovité kolonie dalsiho druhu téhoZz rodu, velmi hojné rozsivky
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Nitzschia palea a sinice Leptolyngbya sp. Ridce se objevily rozsivky Rhopalodia gibba,
ojedinéle sinice Calothrix sp., vice Aphanocapsa cf. grevillei. Zelené kokalni fasy byly
zastoupeny rody Qocystis a Scenedesmus. Pti druhé kontrole po pfeoctkovani bylo mezi
vlakny Leptolyngbya sp. nalezeno kratké vlakno koufové Sedozelené barvy tvarem a
rozméry bunék piipominajici Microchaete calothrichoides.
Vzorek: Pastvisko, Nova tiii u chrti drahy

Pfi kontrole plotny 19.8.2003 dominovaly v kultufe rozsivky Nitzschia palea a
zelené fasy Scenedesmus quadricauda (butiky bez tmi ve shlucich), hojné bylo
Phormidium sp. Nostoc cf. paludosum vytvarel jak jednotliva vlakna, tak kolonie s ¢asti
vlaken vinutych paraleln®. Ridéeji byla nalézana Navicula pygmaea a shluky
modrozelenych sinicovych bunék (zfejmé Aphanocapsa sp.). Pii kontrole pfeofkované
kultury byly opét nejhojn&j$i Nitzschia palea a Scenedesmus (S. quadricauda, S.
acuminatus a velmi hojné drobné buiiky bez trnl) a pozorovano bylo nékolik vlaken

Calothrix sp.

3.4.2. Vysledky kultivace v bifazu

V kultuf'e z rybniéni é4sti Pastviska byly pozorovany pouze zelené kokalni fasy
(Scenedesmus sp.) a tenka sinicova vlakna (Sitka 3 pm) sloZena z drobnych bunék bez
heterocyt pfipominajici tvarem bunék néktery z drobnych druhi rodu Cylindrospermum.

V bifazové kultuie z Nové dvojité tiiné prerostly rozsivky Synedra spp. (drobneé
a stiedné velké schranky), v bifizu z Nové okrouhlé tiiné masové narostly sinice
Leptolyngbya sp. a fidce byly nalezeny zelené kokalni fasy (Scenedesmus sp,
Coelastrum sp.) a rozsivky (Navicula sp.).

V bifazové kultufe z Nové tiné u chrti drahy byla velmi hojna Nitzchia palea a

Phormidium sp. (8ifka vlaken 7 pum), ojedinéle se vyskytovala Navicula pygmaea.

3.4.3. Primarni kultivace

V zivém vzorku fytoplanktonu a metafytonu odebraném na Kvétném jezefe
3.8.2003 exponovaném ve sklenéné zkumavce pii pokojové teploté (23 °C) narostly
kolonie sinic Nostoc sp. (vinuta i rovna vlakna) a fidce se objevily chlorokokalni fasy

Monoraphidium cf. arcuatum.
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3.4.4. Shrnuti vysledki kultivace

Kultivaci byly napéstovany nékteré zajimavé sinice, které se v Zivych vzorcich
vyskytovaly Fidce (zejména rod Chroococcus) nebo nebyly v Zivych vzorcich nalezeny
viibec i jen velmi fidce (Microchaete sp., Calothrix sp., Merismopedia sp.). Po delsim
obdobi kultivace ptevézily Leptolyngbya sp., Nitzschia palea a Scenedesmus sp. Nosioc

sp. rostl dobfe v Zivém Vysledky i tohoto pokusu o kultivaci obohatily poznéni o

oZiveni zejména novych tini na Pastvisku.

3.4.5. Vyhodnoceni vysledki kultivace
Z mych vysledk kultivaci vyplynuly tyto zavéry:
1. Kultivace nedava pfesny obraz o sloZeni mikroflory stanovidté, nebot je

selektivni.

(8]

Kultivace miiZze upozornit na nékteré druhy sinic a fas, které nebyly nalezeny

v Zivych vzorcich (viz také SEINOHOVA 2003)

3.5. Autekologie vyznamnych druhii a taxonomické poznamky

Aphanothece cf. elabens (BREBISSON in MENEGHINI) ELENKIN 1938
Popis: morfologie odpovidad popisu pro nédlezy z temperatni zény v publikaci
KOMAREK & ANAGNOSTIDIS (1999, str. 79, obr. 65). Délka bunék v mém materialu
je 4,5 - 5,5 pm. Druh vyZaduje taxonomickou revizi (KOMAREK & ANAGNOSTIDIS
1999).

Vyskyt na studovanych lokalitach:

Pastvisko: Nova dvojitd tfii — hojné v prvnim roce existence, v perifytonu na
zevaru, listech rdestu a v ftrsech vlaknitych fas (Cladophora, Mougeotia),
v sinicovych povlacich atrzkl ze dna (spolu s Cylindrospermum cf. licheniforme)
v kvétnu az fijnu 2002, ve druhém roce existence tiné jen fidce (srpen 2003).
Vyskyt a rozSireni: ve sladkych vodich, zprvu epipelicky a metafyticky, pozdé

nékdy volné plovouci v &istych jezerech.



Téziste vyskytu je zfejmé v tropickych regionech, prileZitostné se objevuje také v
subpolarnich regionech (KONDRATEVA et al. 1984). Evropa: Baliské zemé,
Madarsko, Rusko, Ukrajina.

Prvni nalez v CR: Pastvisko, Nova dvojita tin, kvéten 2002,

Merismopedia convoluta BREBISSON in KUTZING 1849
Obr. 91-93
Popis: morfologie odpovida popisu v publikaci KOMAREK & ANAGNOSTIDIS (1999,
p. 180, obr. 226).
Vyskyt na studovanych lokalitach:
Pastvisko: v rybniéni &asti jako ostriivkovité povlaky na bahné ve velmi mélke
vodg, od 1éta do podzimu, pravidelng od roku 1999 do soucasnosti s vyjimkou roku
2002, kdy byla v rybniéni ¢asti navy$ena hladina stavitkem. V tomto roce byla
zjiSténa poprvé v laguné.
Casovy nastup vyskytu tohoto druhu odpovidd zméné managementu Pastviska:
poprvé se objevila po odloveni rybi obsadky (zejména kaprovité ryby) a pfi sniZené
vodni hlading, paraleln& s velkou koncentraci vodniho ptactva (zejména divokych
hus) pfinasejici eutrofizaci trusem.
Starsi nalezy z jizni Moravy:

e Lednice, pfikop za zelinafskou zahradou (FISCHER 1920), Mlynsky rybnik pod vypusti

(ZAPLETALEK 1932). Na biotopech obdobného typu jsem od 80. let nachazela pouze sinice
fadu Phormidiales
Dal3i nalezy z izemi CR:
® PRAT (1921) — nalezist& u Prahy, PASCHER (1906, 1914) - po celé Sumavé roztrousens
v tinich a bazinach, v tinich podél potoka u Mokré spoleéné s krasivkami Docidium sp.,
v ragelinné tini u Dolni Vitavy, u Vy§iiho Brodu a Frymburku, roztrouSeng&. Pascherovy
tidaje nejsou doprovazeny pfesnym popisem ani obrizky. Vzhledem ktypu stanovisté
(kyselé vody) predpokladam, Ze se jednalo spise o jiny druh, pravdépodobné Merismopedia
elegans. GEITLER (1932, p. 262) uddva moZnost zdmény s druhem M. punctata, jehoz
velké kolonie byly chybné oznacoviny jako Merismopedia convoluta f. minor WILLE
Aktualni nalezy mimo CR:

e Rakousko, na bahnitém dné ve starém Fi¢nim rameni “Grosser Beitsee” v Marchauen u

Drésingu (BERGAUER (1995)
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Vyskyt a rozSifeni: Kosmopolitni druh udavany zejména z tropickych oblasti.
Z Evropy znamy z nékolika lokalit (KOMAREK & ANAGNOSTIDIS 1999). Podle
KOMARKA (pers. comm.) se vyskytuje v pfirozené eutrofizovanych vodach
nezne¢isténych z allochtonnich zdroji. V literatufe (KOMAREK & ANAGNOSTIDIS
1999) udavan jako soucast metafytonu stojatych a tekoucich vod obvykle se
submerznimi hydrofyty. Moje nilezy pochazeji z mélkych bahnitych vod bez
makrovegetace. Jedna se o nezastingné mélké silné prohfivané vody v severni ¢ésti
panonské oblasti a vyskyt je omezen na teplé rocni obdobi. Je zde tedy podobnost

s podminkami ve vodach teplejsich oblasti.

Microchaete calothrichoides HANSGIRG 1905

QObr. 94 - 96

Popis: Morfologie sinic z nalezfi v Kutnaru je uvedena v publikaci SKACELOVA &
KOMAREK (1989 p. 110 - 111, obr. 5 a—1i, foto 9 — 10, 12) a odpovida Hansgirgovu
popisu (GEITLER 1932, p. 671 — 672).

Druh byl popsin HANSGIRGEM v roce 1905 z dnes jiZ zaniklych tini v
inundaénim pasmu Dunaje na tizemi videfiského Préatru a od té doby nebyl odnikud
publikovan az do doby mych nalezi.

Vyskyt na studovanych lokalitach:

Kutnar: silnd populace v perifytonu na zbytcich ponofenych rakosovych a
orobincovych stonk vsrpnu 1986 v podyjské tini Kutnar (SKACELOVA &
KOMAREK 1989) a v nasledujicim roce (1987) na riiznych mikrobiotopech. V letech
1989 — 1991 slabgi vyskyt, vletech 1997 — 2001 nezjisténa. Od roku 2002 opét
fidce az ojedinéle.

V Kutnaru na riznych mikrobiotopech: na starych rakosinach, na vodnich
rostlinach, na ponofeném dfevé, vchumagich vlaknitych fas mezi riZkatcem
Ceratophylum demersum a také epifyticky na rZkatci, v krusté na ponofenem
igelitu a polyetylenové lahvi.

Zeslabeni aZ tustup druhu Microchaete calothrichoides na Kutnaru
koresponduje s vymizenim citliv&jsich druhti vodnich makrofyt (Nymphaea alba,

Hydrocharis morsus-ranae aj.) z této tiné.
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Pastvisko: Odvodiiovaci jezirko (erven 1993 - v porostech bublinatky a vlaknitych

fas, kvéten 1995), laguna (zafi 1994), Nova tifi u chrti drahy (¥ijen 2002 — fidce ve

vzorku vyplachu z rdestu).

Na Pastvisku se vyskytovala pouze v Cistych zarostlych mokfadech, po

jejich hypertrofizaci (laguna koncem 90. let) ustoupila.

Dalsi nalezy z jizni Moravy:

Frice u Podivina (jizni cip mokfadu se skfipincem, zcela ojedinéle v ¢ervenci 1991 a 1992)
Nejdecké louky: BaZina u Azantu (Eerven 1991), Dlouhé jezero (ojedinéle v Cervenci
1991) — na obou lokalitach v porostech rizkatce

Obora Soutok: Pijavkova tin (kvéten 1999 — ojedinéle), KoSarské louky — Stulikova tifi
(fijen 1995 — epifyticky na Cladophora globulina, ervenee 1996 — na Rhizoclonium
hieroglyphicum), piskovna Ruské domy (srpen 1993 — epifyticky na Cladophora
fractaHnatkovskd jezirka (niva Moravy - ting s vyskytem lekninu, vodanky Zabi aj.)
(RICANEK et al. 1995)

Sekulskd Morava - ojedingle vlakna v tlusté pochvé s mirné vrstevnatym slizem (fijen
1995)

Mlynsky rybnik (¢erven 2002 pii Gdsteném letnéni a sniZené rybi obsadce).

Dalsi nalezy z uzemi CR:

CHKO Litovelské Pomoravi, NPR Plané Loudky - tif zarostld vodni makrovegetaci
(Eervenec 1997)

Novozamecky rybnik na Ceskolipsku (v dervenci 1998 v perifytonu na zbytcich orobince
naplavenych k hrazi, epifyticky na vlaknitych fasich rodd Oedogonium a Cladophora)

(SKACELOVA & TOMASZEWICZ 2002)

Vyskyt:

V perifytonu pfirozené eutrofnich tini, ojedinéle také v zarostlych litordlech

¢istSich rybniki s niz$i rybi obsadkou.

Sou¢asné znamé rozsifeni: jihomoravské Pannonicum s piesahem ojedinélého

vyskytu do stfedniho Pomoravi a ojedinélymi nalezy v severnich Cechéch.

Gloeotrichia natans RABENHORST ex BORNET & FLAHAUT 1847

Popis: Morfologicky a ekologii odpovidé pfesné popisu in GEITLER 1932, p. 639 —
640, obr. 406 a in KONDRATEVA 1968, p. 431 - 433, obr. 248.

Vétsina druhfl rodu Gloeotrichia Zije ve stojatych vodach. Kolonie jsou nejprve

pevné piisedlé na vodni vegetaci, pozdgji se uvoliuji a volné plavou ve vode.

Jediny planktonni druh s pseudovakuolami je G. echinulata. Ve slanych vodach

95



zije G. punctulata a ptileZitostnd také G. natans, v nalezech ze slanych vod nekdy
oznadovana jako G. , salina* (GEITLER 1932). Epifyticky druh G. pisum tvori
drobng;jsi kolonie (velikost do 2 mm) velmi tmaveé zbarvené (az témer cerné).
G. natans v mém materialu z Odvodfiovaciho jezirka na Pastvisku tvofila kolonie
velké az 2 cm, hojné se vyskytujici mezi bohatou natantni vegetaci (Lemna
trisulca) v ¢ervenci 2002.
Vyskyt na studovanych lokalitach:
Kutnar: v narostech na starych rakosinach; éerven 1989 drobné rozvolnéné kolonie
v trsech vldknitych fas (Gloeotrichia cf. natans) (€ervenec 1988).
Pastvisko: v malych tiiikach s Lemna trisulca v porostu Phalaris arundinacea mezi
lagunou a Odvodiovacim jezirkem (G. cf. pisum) (Cerven 1997); Odvodiiovaci
jezirko na Pastvisku, velmi hojné mezi okfehkem trojbrazdym — kvéten az fijen
2002, zaroveii v zaplavenych prilezich podmadené ostficové louky; Nova dvojita
tiil na Pastvisku (srpen 2003).
Ostatni nalezy na jizni Moravé:

e  Obora na Soutoku — Pijavkova tiii 28.5.1999

e Mahenovo a Kfivé jezero, jako ,Gloeotrichia salina® - Lednické rybniky, u Hustopedi

(FISCHER 1932)

e rizné lokality v okoli Lednice — KALMUS 1863, NAVE 1863, ZAPLETALEK 1932

e Lednické rybniky (NAVE 1863)

e MIlynsky rybnik - na rostlinach - Gloeotrichia pisum (ZAPLETALEK 1932)
Dalsi nalezy v CR:

e Mechovy rybnik v jihovychodnich Cechach (Ceska Kanada), masové na vSech podkladech

v 1ét& 2002 pii sniZeni rybi obsadky (SKACELOVA & DOLEZAL, nepublik.)
e rybnik Velky Troubny ¢ili Velky Rékosni pobliz Slavonic (odtud vymizela po zvySeni
obsadky a vapnéni rybnika) (SKACELOVA 1988)
e malé mélké rybniéky na Tachovsku, bez rybi obsadky a s bohatymi makrofyty (Skacelova,
nepublik.)
e rybniky Vidldk a Vézicky v CHKO Cesky raj, na vodnich rostlinach (Potamogeton,
Batrachium) (SKACELOVA, srpen 2002)
Vyskyt a rozSifeni: V algologické literatufe je Gloeotrichia natans udavana jako
druh roztroufend se vyskytujici v zarostlych vodach; G. pisum jako béZny druh
(GEITLER 1932, HINDAK et al. 1978).
Na zikladé mého vyzkumu rybnik a tini v pribéhu poslednich 25 let

povazuji za potfebné zdtraznit, Ze vyskyt vsech druhdl rodu Gloeotrichia je

v soutasné dobé dosti Hdky. Vyskytuje se jen v neznetisténych vodach, a to i
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v pfirozené eutrofnich, z hypertrofnich vod vsak ustupuje. Stejné tak mizi pii
prisunu zne¢idténi do mokfadi a z rybnikd ustupuje pfi zvySeni rybi obsadky a
intenzifikaci (hnojeni, vapnéni). Tim je vysvétleno minimum nalezi z rybniki v 80.
— 90. letech. Na druhé stran& patii k sinicim, které se znovu objevuji na lokalitach
po zlepdeni kvality vody (sniZeni obsadky rybnikd, pfi vytvofeni ochrannych pasem
a omezeni zneéisténi tini). Je tedy druhem, ktery se u nas mize znovu roz§ifovat

s planovanou oligotrofizaci rybniki.

Anabaena oscillarioides BoORY ex BORNET et FLAHAUT 1888

Obr. 97 - 100

Popis: Morfologie sinic z nilezli v Kutnaru je uvedena v publikaci SKACELOVA &
KOMAREK (1989, p. 113, obr. 7 a —c, ¢ — g, foto 21) a odpovida Geitlerovu popisu
(GEITLER 1932). V materiélu z let 1986 — 1987 pouZitém pro publikaci SKACELOVA
& KOMAREK (1989) byly akinety nachazeny pouze zfidka. Béhem let 1988 — 2002
jsem nasbirala dostate¢né mmnoZstvi materialu s akinetami. Tvofi se po obou
stranach heterocyt vpodtech 1 — 3 a jsou ovalného a pozd&ji aZ zaoblené
cylindrického tvaru (rozméry viz GEITLER 1932).

HETESA et al. (1997) ji na zékladg vyzkumi 23 jihomoravskych tini a piskoven a
fidajii v algologické literatufe hodnoti jako vSeobecné rozsifeny druh, jeden
z nejéastéjdich a nejhojnéjsich druhf sinic dolnfho Podyji, vesmés se vyskytujici
v zarostlych tiinich nebo litoralech (HETESA et al. 1997).

Vyskyt na studovanych lokalitach:

Kutnar: po celou dobu sledovéani v riizné intenzité (viz vyse).

Kvétné jezero: poprvé nalezena na konci dubna 2003, fidce.

Pastvisko: V rybniéni &asti se A. oscillarioides vyskytovala pouze vyjimetng, a to
v litoralnich rékosinach a v trsech vlaknitych fas (konec dubna 1994), v
zaristajicich priisecich mezi orobincem (¥jen 1998) a vrdkosiné na piechodu
z rybniéni ¢asti do laguny spoleéné srozsivkami a trsy fas (Spirogyra sp.
Cladophora sp. - konec &ervia 1999) stejné jako mezi orobincem v zartstajicich
prusecich v laguneé.

V lagung patiila od zadatku sledovéni k nejhojn&jsim nérostovym sinicim, a to

v porostech rfizkatce, bublinatky, trsech vlaknitych fas i jako epipelické a
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neustonické kolonie ve vysychajici zadni Casti laguny (jako plovouci ostriivky
véervnu 1997 a vsrpnu 2001 jako wvyrazna zelend epipelickd vrstva na
vysychajicim bahné).
V mikrotiifikach s Lemna trisulca v porostu Phalaris arundinacea mezi lagunou a
odvodiiovacim jezirkem byly nalézany masové spory na hynoucich vlaknech, ve
stejnou dobu byly v odvodiiovacim jezirku hojné vytvofeny smaragdové zelené
narosty rovnéZz naLemna trisulea tvofené vitdlnimi vegetativnimi vlakny
s akinetami a méné i volné akinety. V odvodiiovacim jezirku byla nejhojnéjsi pravé
mezi okfehkem trojbrazdym. Mezi paroznatkami a orobincem byla nalézana fidce.
Vlaguné se vyskytovala masové 1 vzadni ¢asti laguny v litoralu se
zblochanem Glyceria maxima.
Na nové vyhloubenych tinich Pastviska byla nalézéna vifjnu 2002 (1. rok
existence tni) 1 v nasledujicim roce.
Dalsi nalezy z jizni Moravy:

e Kfivé jezero, Ostficova tifi — v €ervenci 1993 v ostficovych zbytcich s rhodobakteriemi

s Frice u Podivina (jiZni cip mokfadu se skfipincem, zcela ojedinéle v €ervenci 1991 a 1992

o  Nejdecké louky: BaZina u Azontu (Zerven 1991 — na viech podkladech, hojné na okiehku

Spirodela sp. a na orobinci - Eervenec 1999, v porostu riizkatce - fidce akinety a jednotliva

vldkna — fijen 1999), Dlouhé jezero (v &ervenci 1991 v porostech riiZkatce, tiifika u lesa

naproti Dlouhému jezeru — hojné viijnu 1999 spolu srozsivkami rodu Epithemia a

vlaknitymi fasami Oedogonium sp.)

e Capkovo jezero u Podivina (na konci srpna 2001 v perifytonu na starych orobincovych stoncich
fidce mezi ostatnimi narostovymi sinicemi a rozsivkami)

o Zavlahova jamka v pisditém terénu u byvalé silniéni tiné za Podivinem - hojné spole¢né
s Oedogonium sp. a Epithemia sorex (zafi 1999)

e Zemnik Hrusticky u Podivina - fidce v porostu Ceratophylum submersum (Cerven 1994)

° Lednické rybniky: pii ¢asteéném letnéni (Nesyt v ¢ervnu 2001, v Mlynském rybnice

opakovang, v Prostfednim rybnice velmi fidce na rakosinich v 1ét€ 2002)

e Bozice u Znojma — mokfad revitalizovany v roce 2000 (GALETOVA 2004)
Vyskyt a rozSifeni:

Podle mych nalez@i se vyskytuje od dubna do fijna s nejhojn€jSim a
nejmasivnéj§im vyskytem v kvétnu az Servnu. V perifytonu na riznych podkladech
gasto pfevazuje, pHpadné tvoii plovouei vlocky odtrzené od podkladu. Akinety se
vytvaieji od kvétna, v maximédlni mife v &ervnu. Béhem letnich mésicli se
v perifytonu tiini vyskytuje slab&ji oproti jinym sinicim (napf. Nostoc spp.) a Fasam.

V zafi az fijnu je jeji vyskyt opét hojngjsi, ale intenzita rozvoje je oproti
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kvétnovému aZz Cervnovému rozvoji slabsi. K tvorbé velkého mmnozstvi akinet
dochazi pfi vysychani stanovist'.

Anabaena oscillarioides je druhem vyskytujicim se v pfirozené eutrofnich
tinich a rybni¢nich litordlech, ktery pii zneci$téni a se zesilenou eutrofizaci
ustupuje. Casto se objevuje vnové zaplavenych malych thfikach s lofiskym
rostlinnym materidlem (pii zaplaveni podmacenych luk, zvySeni hladiny rybniki
nebo tini a vrakosindch na hranici terestrické a akvatické faze, také v nové
vyhloubenych tiinich. Povazuji ji za vhodny indikator dobrého ekologického stavu
mokifadu.

V algologické literatufe je uvadéna jako kosmopolitni druh (GEITLER 1932).

Rod Cylindrospermum KUTZING

Béhem studia na tinich Podyjské nivy i dal3ich oblasti jsem nalezla n&kolik odlidnych
typtl vlaken pfinalezejicich do rodu Cylindrospernum. Nékteré bylo moZné pfifadit k
popsanym druhtim, z&jmena pokud se jednalo o vlakna se zralymi akinetami. V jinych
pfipadech to nebylo moZné, nebot’ nezralé akinety nemély typicky tvar. Studium sinic
rodu Cylindrospermum bude pfedmétem mé dalsi prace na tiinich.

Sinice rodu Cylindrospermum se objevovaly na dvou typech mikrobiotopii:

- na nové vzniklych nebo upravenych tliinich s obnaZzenym substratem a

- na vodni vegetaci a mezi vodni vegetaci ve star§ich zarostlych tinich.

Cylindrospermum sp. KUTZING

KoMAREK (1975) popsal z litoralu jiho¢eského rybnika Rezabince vyskyt kromé tif
uréenych druhti (C. ecballiisporum, C. marchicum, C. stagnale) dva typy vlaken, které
nebyly uréeny do druhu, a to ze dvou typi substratu:

- Cylindrospermum sp. 1 sensu KOMAREK (1975, str. 619, Taf. 6:3) vyskytujici se jako
jednotlivd vlikna nebo mikroskopické kolonie, vldkna mimé zprohyband, se zralymi
akinetami Uzce cylindrickymi 30 az 43 x 9 aZ 10 pm. Tento typ byl nachdzen mezi
vlaknitymi fasami a Zelezitymi bakteriemi v zaplaveném Parvocaricetum, roztrouseng.
Podle literatury by mohl byt nalez piifazen ke druhu Cylindrospermum stagnale, 1i3i se

vsak bun&énym obsahem, stanovistém (C. stagnale bylo nalezeno ve staré piskovne)
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Cylindrospermum sp. 2 sensu KOMAREK (1975, pp. 619 - 620, tab. 4:3) modrozelene
narosty na vlhkém pisku vysychajicich tin{ ve staré piskovné. Vlakna vétSinou
prohnutd, spory vétinou po jedné, ziidka po dvou vedle heterocyty, dlouze ovalné az
cylindrické se silnym hné&dym exosporem a bezbarvym endosporem, 21, 8 - 26 x 9,2 -
11,5 jm.
Vyskyt na studovanych lokalitich:
Kutnar - Cylindrospermum sp. na orobinci ve vnitinim litordlu v srpnu 2002
(prvni nalez v Kutnaru)
Dalsi nalezy z jizni Moravy:

o Kiivé jezero - obnoveny kanal vedouci do tiné v lese, Cylindrospermum sp. na jilovych

bocich kanalu spoleéné s fasami Vaucheria sp., Spirogyra sp. (Eervenec 1993)

e DPiskovna ,Sutrdik“ u Podivina, v perostu Eleocharis acicularis na pisCite méléiné u

ostrivku (zari 1999)

Cylindrospermum comatum
Nalezy z jizni Moravy:

» na biezich tini u Piisnotic a Lednice (FISCHER 1920)

Cylindrospermum minutissimum COLLINS 1896
Pii vyzkumech 23 tini Podyjské nivy v letech 1994 - 1997 byla nalezena jen na
malém poétu lokalit, ale v daném odbéru ve vét§im mnoZstvi, a vyskytovala se jen
v mokiadech napdjenych priisakem (D&dova piskovna — srpen 1993, Capi thn -
srpen 1993).
Dalsi nalezy z jiZzni Moravy:

e Lednice (LOSOS & HETESA 1971)

e MIlynsky rybnik (L0s0S & HETESA 1972)

Cylindrospermum stagnale (KUTZING) BORNET et FLAHAUT 1888
Nalezy z jizni Moravy:
o  Hlohovecky rybnik — nirosty (HETESA 1992),
e v prikopé u Hraniéniho zamedku (ZAPLETALEK 1932)
e  Alach 4, plovouci chomacky (ZAPLETALEK 1932)
o Cylindrospermum stagnale var. angustum — Mlynsky rybnik (ZAPLETALEK 1932)

Dalsi nalezy z CR:
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o Novozamecky rybnik na Ceskolipsku, zaplaveny porost ostfic ve vngjsim litordlu

(SKACELOVA & TOMASZEWICZ 2002).

Cylindrospermum cf. licheniforme (BORY) KUTZING 1847

Obr. 101 a-d

Odpovida velikostng i tvarové taxonu ,,Cylindrospermum sp. 2 sensu KOMAREK
(1975, pp. 619 - 620, tab. 4:3) z vihkych pis€itych bfehil piskoven u Rezabince
(drobné buitky, dlouhé akinety, dlouhé heterocyty cylindrického az konického
tvaru).

Oproti popisu a vyobrazeni druhu Cylindrospermum licheniforme cf. licheniforme
in KONDRATEVA (1968, obr. 150 na str. 282) maji zralé akinety z mého nalezu
kénictsjsi tvar (obr. 101 d), kdeZto ne zcela zralé akinety maji tvar vélcovity aZ
cylindricky (obr. 101 b, c).

Vyskyt na studovanych lokalitach:

Pastvisko: Nova tifi u chrti drahy — kvéten 2002, Nova dvojita tiii u lesa na
Pastvisku ttrzky kolonif sinic ze dna — vlikna se sporami (fijen 2002)

Starsi nalezy z jizni Moravy:

s  Na splavu rybnika Mlynsky (ZAPLETALEK 1932)

Cylindrospermum catenatum RALFS. 1850

Siika bunék 4-5 pum, akinety ovalné jednotlivé nebo v sadéch, rozméry 10 x 25 pm
KONDRATEVA (1968) uvadi délku akinet do 21 pm.

Vyskyt na studovanych lokalitach:

Pastvisko: Nova tifi u chrti drahy - na holém jilovém biehu, Nova dvojita tilfi u lesa
na Pastvisku - spole¢ng s vldknitymi fasami (Mougeotia, Spirogyra, Cladophora,

Bulbochaete - tijen 2002)

Cylindrospermum sp.

Obr. 101 a-d

Fragilni zvinéna vlakna s velmi drobnymi busikami o rozmérech 2,2 - 2,8 um,
elipsoidni akinety dlouhé 8 pm.

Vyskyt na studovanych lokalitach:

Pastvisko: Nova okrouhla tfifi a Nova tifi u chrti dréhy na méléiné na jilovém nebo

pis¢itém biehu (kvéten 2002)

101



Nodularia moravica HINDAK et al. 2003
Obr. 102 - 106
Popis: Morfologie a ekologie odpovida popisu v publikaci HINDAK et al. (2003, p.
249, obr. 1 a 2 na str. 243). Morfologii pfipomina druhy N. sphaerocarpa a N.
willei, ale fenotypem a ekologickymi naroky se 1i¥i od vSech doposud popsanych
bentickych druht (HINDAK et al. 2003).
N. moravica byla v roce 2003 popsana jako novy druh sinice z litordlu térkovisté
Fraumiihl u Podivina. Vlakna téhoZ druhu byla nalezena na jiZnim Slovensku
(HINDAK) i na Tiebotisku (KOMAREK 1958, tehdy neureno; HINDAK et al. 2003).
Z jizni Moravy pochazi fada nélezli, které aZ do popsani N. moravica byly
piitazovany k riiznym jinym druhtm, od nichz se vak li8i v detailech morfolo gle a
zejména ekologickymi naroky. Jsem pfesvédéena, Ze vSechny nize vyjmenovaneé
nalezy z jizni Moravy po¢inaje rokem 1932 patii k druhu Nodularia moravica.
Tvorbu akinet jsem v materidlu z jihomoravskych tini pozorovala od srpna do
fijna.
Vyskyt na studovanych lokalitach:
Na jizni Moravé je ziejmé plvodnim druhem a objevuje se vSude na
neznedisténych zamokienych piidach, v tiinich a v rybniénich litoralech. Zfejme se
jedna o druh Zijici v pidé, ktery se pii zvodnéni na povrchu pomnoZi.
Kutnar: ojedinéle na listech orobince (prvni nélez na této lokalité - srpen 2002).
Pastvisko: pouze v Odvodiiovacim jezirku (Cerven 1997) - v seSkrabu z orobince a
ve vyplachu z Lemna trisulca a bublinatky a v malych tiiikach s Lemna trisulca
v porostu chrastice rakosovité mezi lagunou a odvodiiovacim jezirkem; v nove
vytvotenych tiinich uz v prvnim roce jejich existence (Nova tin u chrti drahy —
gerven 2002, vldkna s akinetami, fijen 2002 - fady tmavych akinet v trsech fas
Zygnema sp. a Spirogyra spp.), v kvétnu a Cervenci 2003 na vech novych tinich na
Pastvisku. Na ostatnich moktadech Pastviska (laguna, rybnicni ¢ast) se Nodularia
moravica neobjevila.
Dalii nalezy z CR:

e jako Nodularia spumigena sttedni zdrze Novomlynskych nadrZi (MARVAN 1998)

e jako Nodularia spumigena f. litorea s vlikny Sirokymi vice nez 12,5 pm a dlouhymi 2-2,5

um na zaplavené louce u Azontu (MARVAN 1998)
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o piskovna Fraumiihl - metafyticky mezi zatopenou travou a vodnimi mechy, typ vlaken
stejny jako v minulém nalezu i druhy typ s vldkny Sirokymi 10 pm a buikami dlouhymi
2,5 -3 um (HETESA et al. 1997, HINDAK et al. 2003)

o Hlochovecky rybnik — srpen 2002 pii poklesu vody (SKACELOVA, nepublik.)

»  Nodularia harveyana — Charvatskd Nova ves (ZAPLETALEK 1932); Frice — jiZni cip
s rakosinami a skifpincem — z4fi 1992, Jamy S — zafi 1994 (SKACELOVA, nepublik.)

e Milynsky rybnik (SKACELOVA 1993)

o Nodularia spumigena — Lednice (ZAPLETALEK 1932), Hlohovecky (HETESA 1992) -
plankton, Fraumiihln, Azant-BaZina, Nesyt, Dolni novomlynska nadrz — pod hrazi - kvéten
1995 (HETESA et al. 1997), Pastvisko u Lednice, NPR Kfivé jezero - Panensky mlyn u
Bulhar — hluboké kaluze v kolejich cesty v louce a tamtéZ rozlitiny v louce v bfezen aZ
kvétnu 1995

o Nodularia spumigena v. maior — Klugina u Rolrbach a Kvétné jezero (FISCHER 1920)
Nesyt — mezi vysychajicimi chuchvalci Oedogonia pfi jiznim pobiezi (ZAPLETALEK 1932)

e Nodularia turicensis — na vysychajicim blaté lesni cesty u Charvatské Nové Vsi

(ZAPLETALEK 1932)
e Bozice u Znojma — mokfad revitalizovany v roce 2000 (GALETOVA 2004)
Nalezy mimo CR:
e byla nalezena pouze na jihozédpadnim Slovensku Hindikem ve starém rameni Moravy a

v Moravském Sv. Jinu u Malacek v kv&tnu 2001 (HINDAK et al. 2003).

Vyskyt a roziifeni: Vyskytuje se na okrajich rybnikli a mél¢inach pEi niz8im stupni
rybaiské intenzifikace, na dng mélkych ¢asti i v metafytonu trvalych tiini. Casto se
objevuje na nové vytvotenych mokiadnich biotopech a v tiitkach kratkého trvani

(v nové vybagrovanych tfinich, ale také vkolejich vyjetych na vlhké louce).
Nejhojngji se vyskytuje v 1ét& aZ na podzim, v n€kolika pifpadech byla nalezena
taleé zjara. Pfi zne¢isténi ustupuje.

Severni hranici rozdifeni tvoi jihomoravské Pannonikum. Pfedpokladam, Ze je
Siroce roziifena v mokfadech Fénich niv Pannonika i jizng€jSich oblasti (zatim
nejsou znamy nalezy a je tieba provéfit udaje o jinych druzich rodu Nodularia

Z této oblasti).

Planktothrix  cryptovaginata (SKORBATOV) ANAGNOSTIDIS et

KOMAREK 1988
Obr. 107 - 111

Popis: Morfologie sinic z nlezli v Kutnaru je uvedena v publikaci SKACELOVA &

KOMAREK (1989 p. 106 - 107, obr. 4 a - g, k, foto 3 — 8).

103



Pavodng zjisténa jen na dvou lokalitdch: Kutnar (po celou dobu sledovéni) a Dlouhe
jezero (na této lokalité fidce aZ ojedinéle). Roste nejvice u dna, ale dostava se 1 do
hladinové vrstvy a v roce 1987 tvotila vlocky na hladiné spolu se simymi bakteriemi
(fialovozeleny vodni kvét)
Vyskyt na studovanych lokalitach:
Kutnar : po celé sledované obdobi (1986 — 2003) zejmeéna u dna v detritu a nade dnem
(hloubka 1,5 — 1,8 m), ale také druhotné v planktonu a jako pfimés ve vzorcich
7z riiznych podkladd. V roce 1987 se objevila masové na hlading jako vodni kvét
spole¢né s rhodobakteriemi v polovingé Cervna, pak nebyla pozorovana a fidce se
objevila znovu az na podzim. Na po¢atku fijna 2002 se hojné objevila v rozlivu tiné na
biezich pifi navysené vodni hlading (vzhledem k tomu, Ze byla zastoupena v sitovém
planktonu, je jasné, Ze se jednalo o vyplavena vlakna).
Pastvisko: ojedingle v lagun& v ervenci 2002 (prvni nalez na Pastvisku)
Dalsi nalezy z CR: pouze na jizni Moravé

s Nejdecké louky, Dlouhé jezero — plankton a metafyton (Cerven — dervenec 1992, zafi 2000)

«  Obora na Soutoku, Kogarské louky — Stulikové tiifl — ojedingle v planktonu (kvéten 1993)

e Hlohovecky rybnik — ojedinéle v stpnu 2002 pii poklesu vody
Vyskyt a rozsifeni: Podle literdmich udaji se vyskytuje v &istych, zarostlych vodach,
v hlubgich vrstvach planktonu jezer i pod 5 metrl hloubky, nékdy ve vodach
obsahujicich sirovodik a volng pii dné jezer, v zarostlych rybnicich (HOLLERBACH et
al. 1953, KOMAREK 1996). Je primdmé metafytickd, vyskytuje se ve vlo&kach na vodni
vegetaci, pak se odtrhava a plave ve vlotkach na hlading (KOMAREK 1996). Podle meho
pozorovéani se vyskytuje nejen v metafytonu v zarostlych vodach (v tomto sukcesnim
stadiu Kutnaru se vyskytovala hojn& az masové od poloviny 80. let do zacatku 90. let),
ale i u dna v tinich bez #ivé makrovegetace, s velkou vrstvou detritu (v Kutnaru béhem

poslednich deseti let). Podyjska niva tvof{ zapadni zndmou hranici rozsifeni druhu.

Phormidium ambiguum GOMONT 1892

Obr. 112 - 117

Popis: Morfologie vliken z nalezii v Kutnaru je uvedena v publikaci SKACELOVA
& KOMAREK (1989 p. 107 - 108, obr. 4 h — i) a odpovida Hansgirgovu popisu
(GEITLER 1932, p. 1015).

Vyskyt na studovanych lokalitach:
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Kutnar: na lofiskych stoncich orobince Typha angustifolia, ve vlaknitych narostech
na starych rakosinach jako soudast sinicovych vlogek, v porostech razkatce, v
trsech vlaknitych fas a v detritu, v ndrostu na ponofeném dieve, ster z hnijicich listh
rakosu, na leto§nim rakosu, v krusté na starém rékosu a na stoncich lekninu, ve
slizké zelené krusts s Nostoc paludosum, ¥idce na oddenku orobince, na plovoucich
rékosovych stoncich spolu s Anabaena oscillarioides a Nostoc paludosum.
Pastvisko: v rybniéni &asti na rakosu, v lagun& v trsech Tas Spirogyra sp. (Cerven
1993), na dfevé mezi ostrivky v rybni¢ni €astia v rakosing ostriivki (srpen 2001).
Dal3i nalezy z jizni Moravy:

e Frice u Podivina (jizni cip mokfadu se skiipincem, zcela ojedinéle v cervenci 1991 a 1992)

Kanal od jezirek Frice k Rakvicim - dominantni v hustém narostu na rakosu
e Capkovo jezero — na ponofenych listech orobince a na starych orobincovych stoncich (konec

srpna 2001)

e Nejdeckeé louky - Azont - fidce v zafi 2000 za dominance Planktothrix agardhii, BaZina u

Azantu (zaft 2000)

e Piskovna ,Sutrik* u Podivina - v ndrostech na rikosinach s rozsivkami a vldknitymi fasami
Cladophora globulina, Spirogyra sp. a Mougeotia sp. (zati 1999)
e Gejl- hojné v krustovitém nirostu na igelitu (Eervenec 2001)
s Kanal u Zajedi a kanal podél jezirek u Pfitluk — v narostech na zpfirodnélych ¢astech
kanald (srpen 2001)
e Obora na Soutoku — Pijavkova tiifi — na rikosinach (kvéten 1999)
e  Miynsky rybnik — ndrost na ostficich a na hrazi (slizovity a krusta — kvéten aZ srpen 2001)
e Prostiedni rybnik - 15.8.2001 na kamenech hraze (srpen 2001)
e Hiohovecky rybnik — v nirostech na dfevé spolu s Calothrix (¢erven 2001)
Vyskyt a rozsifeni: Hojné zastoupena v téinich i zptirodnénych usecich kandlil s vodni
vegetaci a v rakosinovych litorélech jihomoravskych rybniki. Na Lednickych rybnicich
se vyskytovala i v dobg, kdy vétSina gistomilngj§ich druhfi ustoupila (SKACELOVA
2003), stejné tak v Kutnaru byla hojnd i v letech se snizenou biodiverzitou. Pfi siln€jsi
eutrofizaci a znedisténi ustupuje druhtim Phormidium formosum a P. chalybeum.

Na rozdil od jinych druhd, které byly na zékladé nalezti v 80. — 90. letech
povazovany za panonské a byly nalezeny severn&ji (M. calothrichoides), je tento druh
na tizemi CR i nadale nachazen pouze v Pannoniku.

Dle Geitlera (GEITLER 1932) se vyskytuje ve stojatych a tekoucich a také
slanych vodach, v termélech, zfidka na vlhké zemi. T&Ziité vyskytu je v tropech a v

teplych regionech temperatni zony. Geitler jej povazuje za kosmopolitni drub. Ja jsem
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opaéného nézoru: povaZuji vyskyt druhu Phormidium ambiguum za omezeny jak

geograficky (severni hranice roz8iteni v Pannoniku), tak ekologicky.

Spirulina maior KUTZING 1843
Obr. 115-114
Popis: Morfologicky a ekologii odpovida vétdina exemplait popisu in GEITLER
1932 (p. 930, obr. 595). Pouze u nékterych exemplatt bylo zjisténo voln&jsi vinuti
oproti obvyklym rozmértim (3ifka vlakna 1,6 pm a &ika spiraly 4,0 pm).
Vyskyt na studovanych lokalitach:
Kutnar; ojedinéle v zaff 1989 a v stpnu 2001 (na starych rdkosinach), vroce 2002
v planktonu od dubna do fijna, kdy byla pii zvy$ené vodni hladiné vyplavena az do
periodicky zvodiiovaného okraje pod duben1.
Pastvisko: rybnién{ 8ast — v planktonu v letech 1994 - 1997 (HETESA et al. 1997),
v planktonu s dal§imi sinicemi v gervenci az fijnu 2002, zaroveii v laguné ve
vodnich kvétech s dalgimi sinicemi a v novych tinich na Pastvisku (zejména
v nejmé&l&i a nejprohfivangj$i Nové tini u chrti drahy) v tijnu 2002.
Dalsi nalezy z jizni Moravy:

o Kachni rybnicek v Herdach, Pastvisko u Lednice, Oblouk v Hornim lese (HETESA et al.

1997)
e Holinkova — jako pfimés v kolagich sinic Geitlerinema splendidum a rozsivek (dominantni
Navicula radiosa) na konci srpna 2001 (SKACELOVA, nepublik.)

o Lednice, piikop u cesty k Janohradu, mezi jinymi druhy sinic (FISCHER 1920)

e Nesyt(MARVAN et al.1973, 1978, 1978a)

o Hiohovecky a Mlynsky rybnik (Losos & HETESA 1971)

o Lednické rybniky, rozgifend na bahng, zvlasté mezi Oscillatoria chalybea (ZAPLETALEK
1932)
e revitalizovany mokfad u BozZic (GALETOVA 2004)
Dalii nalezy z CR:
¢ rybniky s alkalickou reakei v okoli Blatné - (ROSA 1951)
e  Slanisté SOOS u Frantiskovych Lazni (BRABEZ 1941)
® blize nespecifikované nalezidté u Prahy (PRAT 1921)
Dal§i druhy sinic rodu Spirulina v CR:
Spirulinag jenneri STIZENB. Ex GOM. — Lednice (BAYER & BAJKOV 1929), Charvatskd Nova Ves —

bazinka v lese (ZAPLETALEK 1932), v bazénu staré lednické ,Spaliersgarten” (FISCHER 1920),

Bruksa a Fraumiihin (HETESA et al. 1997).
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Spirulina jenneri v. tenuior HANSG.- spoleéné se Spirulina maior (FISCHER 1920), Dyje a mrtva
ramena mezi Bulhary a Lednici (HETESA & Sukop 1980)
Spirulina solitaria KG. — Lednické rybniky (NAVE 1863)

Vyskyt a rozsifeni: Vyskytuje se ve stojatych vodach, vét§inou jednotlivé mezi
jinymi fasami. Také ve vodach s vy$8im obsahem soli a v termdlech. Dle Geitlera
(GEITLER 1932) kosmopolitni. Pro jiZzni Moravu je ptvodnim druhem stejné jako

pro dalsi lokality v CR s vy&&im obsahem elektrolytL.

Aulacoseira italica (EARENBERG) SIMONSEN 1844

Obr. 118

Popis: Morfologie schranek z nalezi v Kutnaru je uvedena v publikaci SKACELOVA
& Houxk (1993 pp. 47 - 56, obr. 4, 8, 9 — 16).

Druh byl popsan v roce 1838 Ehrenbergem z fosilniho sedimentu v San Fiore v
Italii jako Galionella italica a tentyz druh v roce 1843 jako Galionella crenulata ze
severni Ameriky. V roce 1844 Kiitzing pfevedl oba druhy do rodu Melosira [M.
italica (Ehr.) Kiitz. a M. crenulata (Ehr.) Kiitz.]. V soudasné dobé byly oba druhy
pfevedeny do nového rodu Aulacoseira Thwaites (Simonsen) 1979.

Casto dochazi k zaménim mezi druhy Awlacoseira italica, A. crenulata, A.
subarctica a A. valida.

Vyskyt na studovanych lokalitach:

Kutnar: 1987, 1990-91, méné 1994 — 1997

Kvétné jezero: sporadicky v roce 2002 a 2003

Pastvisko: ojedinéle v letech 1994 — 1996 v rybniéni ¢asti (HeteSa) a Odvodiiovacim
jezirku, v nové vyhloubenych tinich na Pastvisku jiz v prvnim roce jejich existence
(Nova dvojitd tifi a Nova okrouhld tifi vkvétnu aZz v fijnu 2002) a zarovei
v Odvodiiovacim jezirku (kvéten aZ Servenec 2002), v Nové dvojité tini i v roce 2003.
Dalsi nilezy z CR: pouze na jiZni Moravé

o  Nejdecke louky, Dlouhé jezero — plankton a metafyton (éerven — ervenec1992, zaii 2000)

¢ Obora na Soutoku, Kogarské louky — Stulikova tifi — ojedinéle v planktonu (kvéten 1993)
e Hlohovecky rybnik — ojedinéle, pfi poklesu vody (srpen 2002)

Vyskyt a rozsireni:

Pomémé Ffdce se vyskytujici kosmopolitni druh nalézany ve vice & méng

eutrofnich piikopech, tinich, tocich a v jezerech, s t&Zidt€m vyskytu ve sladkych
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vodach Skandinavie (KRAMMER & LANGE-BERTALOT 1991). Z jizni Moravy je jeji
silnd populace znaméa z tini s vysokym stupném mineralizace, kdeZto v tiinich

s niz§im obsahem elektrolyth je jeji rozvoj slabsi (SKACELOVA & HOUK 1993).

Pinnularia cf. kneuckeri HUSTEDT
Obr. 121
Nomenklatoricky nejasny druh.
Popis: Morfologie schranek z nélezii v Kutnaru je uvedena v publikaci SKACELOVA
& MARVAN (1992 p. 75, obr. 1 — 5). Zde je druh oznacen jako Pinnularia cf.
frockii (GRUNOW) CLEMENS. Druhové jméno je zaloZeno na materidlu ze Soosu u
Franti$kovych Lazni, v n&mzZ se vyskytuji dva drobné, ale od sebe ostfe ohranicené
typy zastupet rodu Pinnularia s drobnymi schrankami, podle KRAMMERA (1986)
oba pokladané za jedince téhoZ druhu. Marvan (in HETESA et al. 1997) pouZil pro
nalez z Kutnaru druhovy nizev P. kneuckeri zavedeny Hustedtem pro misky
podobného tvaru nalezené ve vzorku ze Sinaje a pozd&ji tymZ autorem uvadény
jesté z Neziderského jezera a okolnich slanych vod (Marvan in HETESA et al. 1997,
p.14).
Vyskyt na studovanych lokalitach:
Kutnar: na rakosinach a plovoucim dfevé (hojné v Cervenci a ojedinéle v srpnu
1987), ojedinéle v korovitych a vlaknitych narostech na starych rakosinach (Cerven
1989), v dubnu 2001 Hdce v narostech, v cervnu 2002 ojedinéle v plovoucich
ostriiveich orobince.
Pastvisko: Odvodiiovaci jezirko - epipelon a vyplach z Lemna trisulca (zati 1999)
v detritu, (Cervenec 2002).
Starsi nalezy z jizni Moravy:

o Nalez rozsivky Pinnularia globiceps v. krookii z Brodu nad Dyji (BiLY 1946) miZe dle

Marvana (HETESA et al. 1997) patfit druhu Pinnularia kneuckeri, nelze viak vyloutit, Ze

jde o druh Pinnularia ignobilis KRASSKE odpovidajici druhému typu misek ze SOOSu

(SKACELOVA & MARVAN 1992)
Vyskyt a rozsireni:

Ridce se vyskytujici druh eutrofnich tini s t€Zistem vyskytu ve vnitrozemskych

slanych vodach.
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Bacillaria paxillifera (O.F.MULLER) HENDLEY 1786
Syn.: B. paradoxa GMELIN 1791.
Popis: Morfologie schranek z nalezii J. Bilého z Lednickych rybnikii (preparat
uloZen ve sbirkich Moravského zemského muzea, Brno) je uvedena v publikaci
SKACELOVA & MARVAN (1992 p. 138, foto 1 — 2) a odpovida popisu v publikaci
KRAMMER & LANGE-BERTALOT (1988).
Vyskyt na studovanych lokalitich:
Pastvisko: rybniéni &ast, ojedin€le na fragmentech rikosin naplavené u stavitka
(kvéten 2000), ojedinéle na rakosinach v laguné (fijen 2000)
Dal3i nalezy z jizni Moravy:

»  Nesyt - rikosina u hraze na kamenech pii ¢aste¢ném letn&ni (Gerven a srpen 2001)

o  Mlynsky rybnik - v rakosiné pii ¢asteéném letnéni (Zerven 2002)
StarSi nalezy z jizni Moravy: Historické udaje o vyskytu Bacillaria paxillifera
shrnuji HETESA et al. (1997). Uvadgji, Ze byla zndma z lednicko-valtickych
rybnikil, Dyje a z tliini pfi Dyji na Mikulovsku. V Nesytu byla pozorovana jesté
vletech 1950 - 1955, vsoufasné dobé (sensu HETESA) uz nikde nezjisténa
(HETESA et al. 1997).

o Slanisko u Kolenfurtu (dnes jiZ zaniklé) - hojng nachazena spoleéné s Melosira varians

(BILY 1929)
e ve viech tlinich podél Dyje, jakoZ i v Lednickych rybnicich, zvla$té v Prostfednim;

pfiznaéna pro tento kraj (BiLy 1929)
Vyskyt a rozsifeni:
V soucasnosti jsem ji nalézala hojn€ v tinich a starych ramenech Hechtenwiese
v pfirodni rezervaci Marchauen u Drésingu (Rakousko) v ¢ervenci roku 1992. Z
této oblasti, kterd je Iépe chranéna pied alochtonnim znedifténim neZz mokfady
dolniho Podyji na tizemi CR, zatim nevymizela. Nyni{ se znovu objevuje — nalézana
v malych poctech jedincti v Lednickych rybnicich v rocich se sniZenou hladinou a
slab§i rybi obsadkou a na Pastvisku po ukonceni rybochovného managementu
(SKACELOVA 2003).
Je kosmopolitné rozsifend, hojna na morském pobiezi a ve vnitrozemskych slanych
vodach velmi bohatych na elektrolyty (napfiklad Neziderské jezero), ziidka se
vyskytuje 1 ve vodach se stfednim obsahem elektrolyti (KRAMMER & LANGE-

BERTALOT 1988).
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Cylindrocapsa geminella WOLLE 1887

Obr. 122

Popis: Morfologie a ekologie druhu je popsana v publikaci GARDAVSKY et al.
(1991 p. 111-112, obr. 11-15, foto I/6).

Vyskyt na studovanych lokalitach:

Kutnar: na vodnich rostlinach (€ervenec 1987); jako kompaktni tmavé zeleny narost
na starych rakosinich, na povrchu s narostem sinic Nostoc punctiforme, N.
paludosum, Leptolyngbya sp. (srpen 1987); ve vzorku vlaknitych tas Cladophora
globulina v porostu Ceratophyllum demersum (Cervenec 1988), v ndarostu
vlaknitych ras na rakosinach (zafi 1989), ojedinéle na starych rakosinach v zatoce
(Cerven 1994) a hojngji v néarostu na ponofeném dievé (zari 1994), ve stéru
z hnijicich listd rakosu (Servenec 1999), v narostu na polyetylenové lahvi, na listech
orobince se sinicemi rodu Nosfoc 1 na mladém rakosu (€erven — zaii 2002).
Pastvisko — Odvodiiovaci jezirko, v porostu bublinatky a v trsech vlaknitych tas
(€erven 1993).

Dalsi nalezy z CR:

o  Polabi, ting v okoli Celakovic (HANSGIRG 1888: vzacny druh vyskytujici se v bazinich)

Enteromorpha spp.

Enteromorpha intestinalis (L.) GREV. — nejb&zn&jsi druh rodu Enteromorpha
fasové flory podyjské nivy. V okoli Lednice byla diive velmi hojnéa v litoralech
rybnikd, ale i v tiinich. V zatopové oblasti stfedni Novomlynskeé zdrZe se pravidelné
hojn& vyskytovala v tini pfi pravém bfehu Dyje u mostu silnice Brno — Mikulov,
od roku 1979 ojedinéle v odvodiiovacich piikopech, v roce 1980 ¢astéji a nasledné 1
ve vlastni nadrzi (ETTL et al., 1984), pfiéemz ji autoii nepfifazuji k tomuto druhu
jednoznacné.

V 80. letech se jeji vyskyt rozSifoval seutrofizaci rybnikl, zejména zvySenym
obsahem chloridovych a sulfatovych ionti. Hojné aZ masoveé byla v tomto obdobi
nalézéna na rybnicich ndmésitské oblasti (WOHLGEMUTH et al. 1984); u

Moravského Krumlova (SKACELOVA 1984, nepubl.); na rybnice OlSovci u
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Jedovnice (MACHACOVA, nepubl.). Z 80. let je uvadéna také z rybnikd v zameckém
parku v Prithonicich u Prahy a dalsich lokalit v prazském okoli i pfimo v Praze
(MARVAN et al. 1997, S. HEINY, E. BARTOVA nepubl.) a z Pardubicka (S. HUSAK,
nepubl.).
Vyskyt na studovanych lokalitach:
Pastvisko: ojeding&lé nalezy v litordlnich rakosinach rybni¢ni casti (Serven 1993,
1999).
Kutnar: v rakosinovém litoralu ojedinéle v srpnu 2002,
Dalsi nalezy z jizni Moravy:
e Dle Hetesi (HETESA et al. 1997) je jeji soucasny vyskyt na jizni Moravé soustfedén jen na
nékteré soustavy tini na levém biehu Dyje
s Dlouhé jezero — hojné mezi vodnimi rostlinami (¢ervenec 1999)
» Lednické rybniky: Nesyt, Hlohovecky, Prostfedni, Mlynsky pfi nizsi rybi obsadce a
Zasteéném letnéni (SKACELOVA 1999, 2001)
e polabské tin& v okoli Podébrad (Skupice) (FRIC & VAVRA 1901)
e Pascheriiv nalez (1903) z potoka u Ceského Krumlova (,,nepatrny exemplaf velky asi % cm
na splavu®, PASCHER 1903, p.167) povazuji za nejisty vzhledem k ekologii druhu 1 velikosti
popisovaného exemplafe

e 7 oblasti Lednickych rybniki jsou kromé E. intestinalis uvadény také druhy E. prolifera a
E. tubulosa (KRIST 1934)

Enteromorpha flexuosa (WULF EX ROTH) J. AGARDH

Nekteré starsi nalezy Enteromorpha pod jménem E. intestinalis patii ziejmé
ke druhu E. flexuosa. Tento taxon z lzemi Ceské republiky poprvé uvadi
GARDAVSKY (1988) a to jiz od roku 1972, kdy jej nalezl v piskovnéch a v tinich
jihozapadné od Sakvického jezera na Jizni Moravé (nyni zaplavenych
Novomlynskymi nadrzemi). Pozd&ji tento druh nalezl v fadé rybniki a stojatych
vod na Jizni Moravé (napt. rybnik Nesyt), ve studeneckych rybnicich na
Ceskomoravské vysoding a v drobnych stojatych vodach v Praze a okoli. Rovnéz ji
nalezl v n&kterych mecklenburgskych jezerech na tizemi Némecka stejné jako na
baltském pobiezi Némecka. Jde o druh, jenz se v poslednich vice nez dvaceti letech
rychle rozsifuje a to pravdépodobné se zvy3ujici se trofii a stoupajicim obohacenim
vod o mineralni latky, zvlasté sirany a chloridy.

Pii \'13’/zkumu NPR Soos byla E. fexuosa nalezena v mélkych vodnich

nadrzkach v blizkosti vstupu do rezervace, sycenych Cisafskym pramenem
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(LEDERER et al. 1998). Zde se druh vyskytl spolu s druhem Percursaria percursa
(C. A. AGARDH) BORY. Podle GARDAVSKEHO (1988) jde o prvni nalez tohoto
mofského a brakického druhu na dzemi Ceské republiky a zaroveii o prvni zndmou
lokalitu mimo oblast moii a pfimofskych slanisk.

Je tfeba fici, Ze taxonomické vymezeni druhu E. intestinalis, coz ma byt
druh mofsky a brakicky, neni zcela jasné. Vedkeré star§i nélezy fas rodu
Enteromorpha vyZzaduji revizi. ProtoZe stile neni zfejmé zcela jasné, jak se druhy
Entromorpha intestinalis a E. flexuosa odlisuji, pfebiram popis druhu a zptsob
odliSeni z prace LEDERER et al. (1988):

Enteromorpha flexuosa se 1i81 od podobného druhu E. intestinalis:
1. men3i maximdlni tloustkou stélky
2. uspofddanim bunék ve stélee (u mlad$ich tenéich vlaken je patrné
uspoiadani bunék v podélnych a pfip. i v pfiénych fadach)
3. tim, Ze tzv. proliferace (tj. tenkd vlakna vyrlstajici ve vét§im poétu zvl.

z tenkych stélek) jsou na konci jednotadé

4 .vét§im poctem pyrenoidili v butice (1) 2 — 5 (11). U E. infestinalis je pocet
pyrenoidt 1 (2 — 3). Pocet pyrenoidi v burice stoupa se stafim, tedy tloust’kou

stélky

Schizomeris leibleinii KUTZING 1843
Obr. 123 -125

Popis: Morfologie a ekologie druhu je popsina v publikaci GARDAVSKY et al.
(1991) p. 118-119, obr. 18-22, 28-31, foto II/8-13.
Vyskyt na studovanych lokalitach:
Kutnar: velmi hojné na starych rakosinach v srpnu 1986, fidce v ¢ervenci aZ srpnu
1987, potom 14 let nezjisténa. V soudasnosti opét nehojné v narostu na dievé (srpen
2001), na stoncich lekninu, listech orobince, na mladych rakosinach (od srpna do
listopadu 2002)
Pastvisko: laguna - seSkrab z orobince (Tijen 1999)
DalSi nalezy z CR:

e  Piseény rybnik u Milotic — na stoncich plavinu §titnatého (SKACELOVA 1991, nepublik.)

e Novozamecky rybnik na Ceskolipsku, zaplaveny porost ostfic ve vngjsim litoralu

(SKACELOVA & TOMASZEWICZ 2002)
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Vyskyt a rozsifeni: Pravdépodobné kosmopolitni druh, vyskytujici se pouze
roztrouSené. Nalezena také vtermalnim jezirku v PieSfanech spolu s daldimi
vlaknitymi fasami (Cladophora aegagropila, Pithophora roettleri, Cladophora
fracta var. intricata, Rhizoclonium hieroglyphicum a Compsopogon coeruleus

(GARDAVSKY et al. 1990).

3.6. Vvsledky statistické analvzy

V grafu PCA na obr. 18 je zndzornéno rozloZeni druha zjiSténych béhem
roku 2002 na tinich Kutnar, Kvétné jezero, mokfadu Pastvisko a ¢étyfech Lednickych
rybnicich v prostoru prvni a druhé ordinaéni osy PCA. Zkratky druhovych jmen
pouzitych v grafu jsou uvedeny vtab. 17. Vyrazné se oddélily dvé ekologicky
vyhranéné skupiny taxont.

Skupina a) oznatend tmavé Cervenou elipsou (prava strana II. kvadratu) zahmuje
fytofilni rozsivky Epithemia adnata a Epithemia turgida, které se vyskytuji v piirozené
eutrofnich nezneéisténych tinich zarostlych vodnimi rostlinami nebo rédkosinami a pfi
allochtonnim zne¢ist&ni ustupuji. Mohou byt brany jako indikétor pro posouzeni stavu
mokiadu.

Druhou jasné oddélenou skupinou - e) oznatenou Cervenofialovym ovélem
(vpravo dole ve II. kvadréatu) tvoil op8t dva taxony: kokalni simeé bakterie (vesmes
Chromatium sp.) a rozsivky Achnanthes hungarica. Jsou to organismy, které se jako
jediné hojng aZ masové vyskytovaly pii iiplném pokryvu hladiny okiehkem a trhutkou
v tini s listovym opadem (Kvéiné jezero) za podminek, které nevyhovovaly jinym
organismuim.

Dalsi dvé skupiny (II. kvadrat uprostfed a uprostied dole) b) fialovy oval a c)
modry ovél zahrmuji skupiny taxond vAzané na vodni vegetaci v obdobnych
podminkach jako skupina a), ne viak tak siln& vyhranéné. Druhy vydélené do skupiny
b) vyskytuj{ jen za podobnych podminek jako druhy a), ale pfitom ne v masovem
vyskytu a obvykle ani ne jako dominanty (Rhopalodia gibba a Gomphonema
subclavatum), ptipadnd jako Anabaena oscillarioides mohou byt i kratkodobg
dominantni. Skupina ¢) zahmuje taxony typické pro tfing a litoraly, které pfetrvavaji i

pH zménich k vyS§i trofii (stamuti tini s hromadénim organické hmoty, rybniky
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s chovem ryb). Phormidium ambiguum se vyskytuje asto hojné az masové v perifytonu
1 po ustupu druhil ze skupin a) a b). Spolecng s narostovymi fasami Oedogonium spp. a
sinicemi Nostoc paludosum, které byly typické zejména pro perifyton rakosin na
takovychto lokalitich, se vydélila do této skupiny krasnoocka neuréend do druhu
(Euglena sp.), ktera se Casto usazovala mezi narosty. Sinice Calothrix cf. marchica se
naproti tomu vyskytuje roztrouené, ale jeji vyskyt neni tak vyhranény jako u skupiny a)
nebo b) a objevuje se Casto spolecné s Oedogonium spp. a Phormidium ambiguum
vét§inou jako jednotlivéa vldkna.

Ve skupiné d) (Cerveny oval v 3. kvadratu grafu) jsou dva druhy, které jsou
v poslednich tfech sezonich na Kutnaru dominantami v planktonu a na jinych lokalitach
byly zjistény jen vyjimeénd: Planktothrix cryptovaginata a Trachelomonas similis.
Tyto druhy pretrvaly (P. cryptovaginata) na lokalité pfi zméné podminek (od zarostlého
jezirka po tl1 s detritem na dn€, bez submerzni a natantni makrovegetace) nebo se pii
zmeéné podminek objevily a prevladly (7. similis).

Skupina i) (Zluty oval, homi ¢ast I. kvadratu) zahmuje druhy b&Zzné nalézané
v epipelonu eutrofnich mélkych alkalickych mokiadl, ve skuping g) (oranzovy oval,
prava strana I. kvadratu) jsou navic i druhy vazané na rostlinny podklad a s tendenci
k halofilii (Bacillaria paradoxa). Skupina h) (zeleny oval v L. a II. kvadratu pies osu x)
zahrnuje velké mnoZstvi druhfl vyskytujicich se zejména v rozvolnénych porostech
rakosin, a to zejména pifimo na podkladu poskytnutém riznymi druhy a stadii rakosin,
tak 1 v bentosu té€chto stanovist’. Jsou to druhy nachazené na vétSim poétu hodnocenych
lokalit.

Skupina f) (svétle zelené oznadeni, III. kvadrat pod osou x) zahrnuje skupinu
organismil vyskytujicich se hojné, a to zejména kratkodobé&, pfi vyssi koncentraci Zivin
(chlamydomonady a eugleny — E. agilis pfi rozkladu rostlin, E. hemichromata
v hypertrofnim prostfedi vysychajicich tini vyhledavanych vodnim ptactvem,
chlamydomonady jako r-stratégové pii piisunu organickych latek, centrické rozsivky
v eutrofni rybniéni ¢asti Pastviska a pozdgji 1 laguny, ale i v poslednich letech na jate v
Kutnaru).

Ve stiedu diagramu v okoli priseciku os je soustfedén shluk taxonii bez

vyhranénych ekologickych naroki.

V diagramu na obr. 19 je znazomeéno rozloZeni vzorki klasifikovanych podle

lokalit odebranych na riznych mikrobiotopech srovnavanych tini a rybnikd v prostoru
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prvni a druhé ordinaéni osy PCA. Vtab. 19 je uveden piehled odebranych vzorki
spole¢né s typem mikrobiotopu, z néhoZ byl vzorek odebran, a se zakladnimi hodnotami
environmentalnich faktori. V rozloZeni vzorki stejné jako druhti jsou patmeé dva sméry.
Osa x koresponduje srozloZenim vzorkdl odebranych na Kutnaru, osa y se vzorky
odebranymi na Lednickych rybnicich, a to nejvyrazngji s rybnikem Mlynskym a
Prostfednim. Body rybnikt Hlohovecky a zejména Nesyt jsou posunuty do nizsi ¢asti
osy y smérem k ose x. Pod osu x jsou koncentrovany body pro Kvétné jezero, ktere je
Nejblize z Lednickych rybnikd ma podle diagramu ke Kvétnému jezeru Nesyt.
Pastvisko, které se sklada z nékolika ekologicky odlisnych ¢asti, zasahuje jak stejnym
smérem jako Kutnar (diky podobnym zarostlym lokalitam), tak k rybniktim. S rybniky
je shoda zejména v rybniéni ¢asti mokiadu, Kutnar pfipomind Odvodiiovaci jezirko

charakterem tané.

V diagramu na obr. 20 jsou vzorky Kklasifikovany podle typu mikrobiotopu
v prostoru prvni a druhé ordinacni osy PCA. Vydé&luji se vzorky detritu a ¢ast vzork
z kotfenujici vegetace (jde o vzorky odebrané z oddenkil orobince, tedy s podobnymi
podminkami pro oZiveni jako v defritu). Timto smérem, 1 kdyZz meéné vyrazng, se
vydéluji také volné trsy vlaknitych fas, které jsou jako mikrobiotop samostatnou
individualitou, ale spoleéné s nimi se v trsech vyskytuji druhy metafytonu, planktonu i
epifyty obvykle nalézané na jinych substratech. Planktonni vzorky se piekryvaji
s ostatnimi skupinami, nebot’ planktonni organismy byly zachycovany i pii odbérech na
jinych mikrobiotopech.

Obr. 21 a 22 jsou pokusem o zpiehlednéni diagramu na obr. 20 rozdélenim
substratii do dvou skupin. V diagramu na obr. 21 jsou pro klasifikaci podle typu
mikrobiotopu v prostoru prvni a druhé ordinaéni osy PCA vybrany pouze vzorky Zive
vegetace. Navic od obr. 20 je zde piehlednéjsi zastoupeni bodl v zahusténych &astech
diagramu. Plovouci vegetace poskytuyje podklad v podstaté viem organismim
vyskytujicim se na jinych podkladech, vybiha mimo piekryvajici se oblast v diagramu
jen ¢asti (zde jsou nakoncentrovany organismy vazané na okiehek). Individualita ¢asti
vzorkl kofenujici vegetace a narosti na starych stoncich rakosin je objasnéna
v komentafi, k obr. 20. V obr. 22 jsou pro klasifikaci podle typu mikrobiotopu
v prostoru prvni a druhé ordinaéni osy PCA vybrany pouze vzorky mrtvé vegetace a

substratu. Témér se prekryvaji skupiny vzorki narosti na kamenech a dievé. Podobné
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sloZzeni nérostd na dfevé a umélych podkladech zjistila ve starych ramenech na
Vitavském luhu SEINOHOVA (2003) a vyvozuje z toho, Ze u nalezenych druhi neni
preference k urcitému typu substratu. Zde jsou si sloZenim velmi podobné vzorky
perifytonu na kamenech a dfevé v Lednickych rybnicich, coz je de facto homogenni

prostiedi oproti mozaikovité skladbé mikrobiotopi v tinich.

Obr. 23 pfedstavuje rozloZeni taxonii a faktorii prostiedi v prostoru prvni a
druhé osy RDA. Pomoci Monte Carlo permutaéniho testu byly jako statisticky prilkazne
faktory vybrany pH a vodivost. Hodnoty pH koreluji s osou x, vodivost s osou y jako
nejprikaznéjsi faktor. Pfi nejvyssich hodnotach vodivosti (Kvétné jezero) byly nalézany
purpurové sirné bakterie, pti nizkych hodnotich naopak drobné planktonni centrické
hodnoty pH souvisi v ptipadé studovanych lokalit, které jsou vSechny vice nebo méné
alkalické, s koncentraci Fas a intenzivni fotosyntézou. Proto se ve vztahu se zvySenym
pH zobrazili euglenoidni bi¢ikovei vyskytujici se v masach a rozsivky, které se

vyskytovaly v mohutné vyvinutych epipelickych narostech.

Obr. 24 piedstavuje rozloZeni vzorki a faktorfi prostiedi v prostoru prvni a
druhé osy RDA. Statisticky prikaznymi faktory byly pH a vodivost. Zde je ziejmé
oddéleni jednotlivych mokfadli Pastviska s ¢astenym pfekryvanim: rybmiCni Cast
vykazuje v hodnoceném roce 2002 podobnosti s lagunou (v tomto roce skuteéné jiz
doslo b&hem sukcese laguny k vyraznému pfipodobnéni) a naprosty rozdil oproti
Odvodtiovacimu jezirku, které je nejbliZze laguné, ale body se nepiekryvaji (piekryvaly
by se ziejmé pii hodnoceni stavu na podatku 90. let, kdy méla laguna vétsi podobnost
s jezirkem neZ s rybniéni ¢asti). Ze seskupeni Lednickych rybnikt se vymyka Mlynsky
rybnik, ktery je zaroveil nejbliz§i tinim, coZ pfikladdm nejpiirodné&jsimu stavu rybnika
(opakované &asteéné letnéni, regenerace rakosin a ztoho plynouci pestrd nabidka
mikrobiotoph a vy$§i biodiverzita). Naproti tomu na tiech vyse proti proudu poloZenych
rybnicich (Prostfedni, Hlohovecky, Nesyt) byly podminky v roce 2002 stejné jako po

vét§inu jinych sezon viceméné uniformni.
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4. Diskuse

4.1. Srovnani podyjskych tini s tinémi jinveh niv

Pf srovnavani oZiveni tini rlznych niv je tfeba v prvni fadé vychazet
z odlisnosti vodniho rezimu a rozdilt v zdkladnich abiotickych faktorech (pH, vodivost,
alkalinita, obsah sirand, chloridi).

Tiné dolniho Podyji maji s tlinémi Litovelského Pomoravi hodné podobného jiz
tim, Ze do oblasti stfedniho toku Moravy zasahuje z jihu vyskyt panonskych prvkd.
V Litovelském Pomoravi byly studovény zejména luéni tiing na Planych louc¢kéach (viz
kap. 3.1.3.), které z v&tSiny nejsou povodiiovany. ProtoZe jejich okoli pfipomina krajinu
podyjského luhu pfed zemédélskou intenzifikaci, 1ze si ze srovnani ucinit CasteCnou
pfedstavu o tom, jak by mohlo vypadat oZiveni tiini Podyji pfi lu¢nim hospodareni.

Podobnost jihomoravskych tini s tinémi Polabi spodiva ve vysSich hodnotach
vodivosti oproti vodam jinych niv. Zvy$end mineralizace je v obou piipadech dana
dlouhodobym vyvojem oddéleng od toku, kdy v tiinich s bohatou vodni vegetaci jsou
mineralizovany rostlinné zbytky. Zatimco v Polabi je zvySend koncentrace chlorida v
disledku znegisténi (viz kap. 3.1.2.1.), kdeZto v jihomoravskych tlnich zejména
zvysenou koncentraci sirand (kap. 3.1.10.1.). Tim se také vysvétluje absence
slanomilnych prvkd zjihomoravskych mokiadi v polabskych tinich: halofilni a
mesohalobni rozsivky znamé ze slanist jizni Moravy prezivajici v refugiich -
podyjskych tinich - preferuji nezneisténé vody se zvySenym obsahem sirand.

Velké Polabské tind maji hodnotami prihlednosti, sloZzenim planktonu i
abundanci nejbliZe k eutrofnim rybnikim (viz kap. 3.1.2.1. a 4.7.), coZ je dano jejich
sukcesnim stddiem a také zarybnénim. Mezi drobnéj$imi tinémi (napf. Bejkovna u
Lysé nad Labem nebo nékteré tind Libického luhu) se doposud vyskytuji lokality
s bohatou makrovegetaci a odpovidajici mikroflérou, zejména perifytonem (viz kap.
3.1.2.4.) piipominajicim podyjské tin& typu Kutnaru (viz kap. 3.2.1.) nebo velkeé tiné

polabské pied sto lety (viz kap. 3.1.2.3.).

4.2. Srovnani fytoplanktonu tiini riizného typu

Obecnym rysem malych nivnich lokalit je maly piispévek rozsivek a

chlorokokéalnich fas do celkové biomasy fytoplanktonu (HRBACEK & NOVOTNA 1965).
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Hlub$i nemichané tiné maji v biomase vyraznou pievahu bi¢ikovct nad kokalnimi a
vlaknitymi formami, nemichané mélké vody maji podil bi¢ikovch nizSi (PITHART et
al. 1996, PITHART 1999).“1/(6 stejnému zavéru doSel VAN DEN BRink et al. (1994) na
zakladé studia pofic“‘,-nf/:{ezer a starych' ramen niv Rhony a Meusse: k néjéastéjSim
planktonnim organismfim méllq'/;:h pofiénich jezer patfily sinice, kokalni zelene fasy a
rozsivky, kdezto obmeénky (rody Ceratium, Peridinium) byly bézné v hlubsich tlinich se
submerzni vegetaci.

Ve velmi mélkych silné eutrofnich az hypertrofnich vodach pfevazuji eugleny,
tedy bi¢ikovci, a to maly podet druhfi, zato obvykle jeden z nich ve velkém mnoZstvi az
masové a ostatni druhy jako doprovodné. Spolu snimi se mohou hojné vyskytovat
sinice (napf. Spirulina maior v laguné na Pastvisku spolecné s Euglena hemichromata a
E. sanguinea), tedy vlaknité formy, nebo kokalni zelené fasy (Micractinium pusillum ve
vysychajicich tiinich rybniéni ¢asti Pastviska spolu s Euglena viridis).

Planktonni rozsivky, sinice (v&etné vodnich kvétd) a kokalni fasy pfevazovaly
rovnéz v mélkych vodach (Pastvisko, rybniéni éast pfi stfednim vodnim stavu, ervenec
2002 — obr. 9, 12), aviak pfi niz§im trofickém stupni (eutrofni az silné& eutrofni vody).
V piipadé Pastviska — rybniéni &asti zde ma vyznamny vliv na sloZeni fytoplanktonu a
jeho sezénni dynamiku piitokova voda piinasejici siln€ rozvinuty fytoplankton (jaro -
zejména centrické rozsivky, léto — sinice vodnich kvétii, pfimés kokalnich zelenych fas).
Ovlivnéni skladby fytoplanktonu oZivenou {éni vodou na tiinich propojenych s tokem je
popsano ze starého labského ramene Skupice (FRIC & VAVRA 1901) a rovnez je zde
vysledovén gradient ve zm&néch sloZeni fytoplanktonu v riizné vzdalenosti od piitoku.

Podobné rysy ve sloZeni fytoplanktonu (dominance centrickych rozsivek
v jarnim obdobi) 1ze viak vysledovat i na laguné, kterd neni pod pfimym vlivem pfitok(w
V letnim obdobi na laguné ji# prevaZzovaly bigikaté formy. Odvodilovaci jezirko za
Pastviskem, které krom& nové vytvofenych tini nejvice odpovida charakteristice tini
(viz kap. 1.2.1 .)jmé podil bi¢ikoveh na sloZeni fytoplanktonu nejvyssi (84% abundance;
viz obr. 12). ProtoZe zde byly zastoupeny vesmés druhy rodil Euglena a Phacus, podil
na celkové biomase je jesté vEtsi neZ na celkové abundanci.

Na tiini Kutnaru byl v roce 2002 zji§tén zvyseny podil kokalnich forem v jarnim
obdobi (konec dubna, obr. 7). Je zde pravdépodobné souvislost s jarnim promichanim
vody a uvolnéniﬁl ivin ode dna. Nasledng rozvoj fytoplanktonu silng poklesl a pfevazili

bigikovei (Cryptomonas spp., Trachelomonas similis) s mirnym naristem abundance
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rozsivek na podzim. V celkovém podilu na abundanci fytoplanktonu Kutnaru v roce
2002 bictkovel pievazuji (obr. 10). Kromé téchto dvou odbért zachycujicich rozvoj
rozsivek a kokalnich zelenych fas byla abundance fytoplanktonu na Kutnaru po celou
sezénu nizka (do 10.000 bunék v 1 ml).

Ve fytoplanktonu Kvéiného jezera dominovaly simé bakterie (téméf 60%
spoéitanych jedincli fytoplanktonu), nasledovali bic¢ikovei (necelych 40%) a ostatni
skupiny byly zastoupeny velmi slabé Kvétné jezero lze pfirovnat k hlubokym
zastinénym tinim s kyslikovym deficitem s celoroéni dominanci bi¢ikovcli (PITHART
1996), ackoliv je mélké. Je chranéno z okoli lesnim porostem a vrstvou okfehku a
trhutky na hlading, takZe neni promichavano. Nejpodobnéjsi nanoplankton byl zjistén na
Horni LuZnici v Prokopové tlini (stala, zastinéna), ktera byla po celou dobu sledovani

fytoplanktonem oZivena jen velmi slabé (PITHART 1999).

4.3. Prirovnani Kutnaru béhem sukcese k aktualnimu stavu jinvch

o]

un
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Ve vyvoji podyjské tiné Kutnar od roku 1986 lze vysledovat rlizna sukcesni
stadia, kterd se vzhledem ke zménam prostiedi vystfidala v kratkém case (viz kap.
32.1.1).

Ve 2. poloviné 80. let byly na Kutnaru zaznamenany spoleéné rysy s polabskymi
tinémi na prelomu stoleti (FRIC ET VAVRA 1901) jak ve sloZeni vegetace vodnich
makrofyt, tak v perifytonu (Cylindrocapsa geminella, Gloeotrichia sp. a dalsi) a
Hnatkovskymi jezirky (RICANEK et al. 1995) v dolnim Pomoravi. Ptitom byl Kutnar
posledni luéni tini se zachovalou populaci lekninu, vod’anky a dalSich rostlin; jesté o
deset let diive bylo takovychto tiini mezi Podivinem a Lednici nékolik (viz kap. 1.4.2.).

Expanze rizkatce ndsledovand roz§ifovanim zevaru pii poklesu vodni hladiny
odpovida stavu mnoha zazemiiovanych mokiadd v nivach, ve kterych po regulacich a
melioracemi do$lo k poklesu hladiny podzemni vody. Srovnatelnym pfikladem
s Kutnarem v letech 1989 — 1992 je Volavéi tii v Libickém Iuhu srozvojem
Cladophora fracta (Cervenec 1993, viz kap. 3.1.2.4.).

Po zvySeni vodni hladiny nabyva Kutnar opét spolené rysy s hlubiimi nepfilii

eutrofizovanymi tinémi (Polabi na pfelomu stoleti, FRIC ET VAVRA 1901) vyskytem
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planktonnich druhi jako Asterionella formosa, Cerativm hirundinella aj. Podobné VAN
DEN BRINK et al. (1994) uvadi obménky (rody Ceratium, Peridinium) jako b&iné
v hlub$ich tlinich se submerzni vegetaci.

Soucasny stav Kutnaru nese rysy pozorované na mokradech Libického luhu,
z nichZ ustoupila natantni a submerzni vegetace (Patecka tifi v &ervenci 1993; viz kap.
3.1.2.4. - epipelon sdominanci druhli Navicula oblonga, Phormidium formosum,
Oscillatoria limosa) nebo na slatinném mokfadu se zvy$enym obsahem sirant ,,Jezero u
Vacenovic™ (SKACELOVA, nepublik.). ZvySeny podil sirnych bakterii ve vodnim sloupci
(Chromatium sp.) 1 v bentosu (kolonie Lamprocystis roseopersicina hojné v Kutnaru
v letech 1986 - 1987) pozorované pii odbérech v roce 2003 pfipomina vyvoj tiiné ,,Pod
patym mostem® u Podivina (obr. 80, 81) a Kvétného jezera, kde viak masovy rozvoj
simych bakterii souvisi s pokryvem hladiny okfehkem. Na Kutnaru byl okfehek
pozorovan pouze kratkodobé v roce 1993 pii souCasnem rozristani zevaru za sniZené
vodni hladiny a dalsi sezénu se neobjevil.

Na druhé strané je na Kutnaru zfetelny znovu posileny vyskyt druhd perifytonu
citlivgjsich na negativni zmény prostiedi, které zde byly nalézany nejhojnéji ve druhé
poloving 80. let. Z hlediska stavu rdkosin a narostti lze Kutnar v souéasnosti srovnavat s
tinémi se zachovalymi rakosinovymi litoraly s druhové pestrym perifytonem (napf.

Tonice v Libickém luhu v roce 1993, SKACELOVA — nepublik.).

4.4. Porovnavani tuni razného typu podle perifytonu

Porovnavéni tini riznych niv podle narosti je sloZitéjsi oproti hodnoceni na
zaklad€ znalosti fytoplanktonu. Checeme-li srovndvat ting ze zcela odlisného prostiedi,
je ktomu potiebné znat typické sloZeni perifytonu na riiznych substratech v kazdé
z oblasti a v&dét, jaké druhy jsou pro danou oblast a typ tliné specifické.

Ke srovnavani obvykle neni vhodné pouZivat dominanty, nebot’ pak miiZze dojit
ke zcela mylné interpretaci vysledkd. Jako priklad uvadim , Prekvapivou shodu® tini na
horni Svratce s Kutnarem, kniZz dospéla v zacateCnické praci FAJTOvA (1995) na
zakladé faktu, Ze v obou pfipadech byla dominantni nebo aspoil hojnd narostova
rozsivka Gomphonema parvulum a vyskytu n€kolika dalSich obecné rozdifenych druhti
na obou lokalitach. Pfitom zrozsivkové flory Kutnaru byly pii srovnavani se

svrateckymi tiinémi pominuty druhy vyZadujici vy$§i koncentraci elektrolytil, které jsou



pro tiné typu Kutnaru typické (Epithemia adnata, E. turgida, Rhopalodia gibba,
Navicula radiosa) stejné jako sinice perifytonu. Autorka pouzila ke srovnani pouze ty
druhy, které znala z tini horni Svratky.

Pfi porovnavani riznych tini terénnim vyzkumem je vhodné se napfed seznamit
s nabidkou mikrobiotopii a potom je podrobné prosbirat. Vhodné je srovnavat perifyton
na uréitém typu podkladu z riznych lokalit. Napiiklad epifyton na okiehku mize
poskytnout informace o stavu lokality: obvykle je okifehek doprovazen rozsivkami
Achnanthes hungarica, v €istsich tinich je na okiehku ¢asto hojnd Cocconeis placentula
(napiiklad Kurfiftovo rameno v CHKO Litovelské Pomoravi; SEIDLEROVA 1995),
v tinich s pestrym sloZenim narostl byly na okiehku zji§tény Epithemia adnata (Dlouhé
jezero v podyjské nive), Gomphonema acuminatum, Eunotia bilunaris, Nostoc
paludosum aj. DilleZité je srovnani riznych mikrobiotopili na jedné tini. V ekologicky
vyvazenych tlinich jsou na riznych typech substrati vytvafeny narosty o rlizném nebo
¢astecné podobném sloZeni, zastoupené obvykle vét§im poétem druht. Pfi degradaci
biotopu, ke které miZe dojit zriznych divodd, je vytvafen na viech podkladech
viceméné unifikovany perifyton. U organicky zatiZenych rybnikd to byvaji kolonie
nalevnili (nékteré druhy rodd Epistylis a Vorticella), které portstaji viechny podklady a

vytésiiyi sinicovy a fasovy perifyton.

4.5, Tuné a riziko sinicovvch vodnich kvéti

Terminu ,,riziko* u sinicovych vodnich kvét uzivam v souvislosti s faktem, Ze
na tinich izolovanych od piitoku se vodni kvéty za normalnich okolnosti neobjevuji.
Byvaji zjiStovany na mokiadech propojenych s tokem. Ptikladem jsou tiin€ a kanaly na
Nejdeckych loukach — Herdach v dolnim Podyji (obr. 73 — 77), Pastvisko a lesni tin&
v systému luzniho lesa na PodeSovkach. Na tyto lokality jsou zandSeny invazni druhy
z Novomlynskych nadrzi (zejména vodnich kvétl sinic), které vytlacuji ze spoleCenstev
ptivodni druhy (HETESA et al. 2000). Podle Hete$i et Marvana (HETESA & MARVAN
2001) hrozi pii fizeném povodiiovani luzniho lesa a lokélnim napojeni mélkych vodnich
biotopii na pfivod vody z feky Dyje setfeni individiuality biotopt a tstup druhi, které
zde nachazely refugium. Proto je tfeba vypracovat takovy rezim zavodiovani, pii némz

by se minimalizovala zminén4 rizika.



Na vyvaZzeném biotopu sinice vodnich kvéta zpravidla nepfevladnou a mizeme
pozorovat gradient zmén fytoplanktonu od piitokové &asti bohaté na sinice az po
viceméné neovlivnénou ¢4st mokiadu. Na Pastvisku jsem v rybni¢ni ¢ésti opakované
sledovala postupné zmény od dominance sinic rodi Microcystis u ptitoku po pfevahu
sinic rodli Anabaena a Anabaenopsis smérem k laguné a v laguné pfibyvanim
halofilnich sinic Spirulina maior. FRIC &V AVRA (1901) pozorovali v sitovém planktonu

»
Skupického ramene v Polabi sinicovy vodni kvt v nejblizsf Eseku napojeném na Labe,

dale sinic ubyvalo a v nejvzdalen&jsi &asti dominovaly ve stejnou dobu zlaté fasy.

4.6. Pozndmky k vyskytu bi¢ikoveii skupiny Fuglenophvta v tiinich

Nejpesttejdi spektrum zdstupefi  skupiny Euglenophyta byva zastoupeno
v izolovanych, mélkych tinich s nymphaeoidni vegetaci (Hnatkovska jezirka — RICANEK
et al. 1995; Kutnar ve 2. poloviné 80. let - WOLOWSKI & SKACELOVA 1999).

KALINA (1994) uvédi, Ze druhové bohaty a hojny vyskyt zastupclt kmene
Euglenophyceae je charakteristicky pro mélké a vysychajici eutrofni vody. Na tomto
typu biotopii — mélkych vysychajicich vodach (Pastvisko — rybmiéni ¢ast v 1ét& 2003,
laguna v 1ét€ 2002) jsem ve srovnani s jinymi tinémi nachazela mengi mnoZstvi druhi,
zalo masove zastoupenych. Masovy vyskyt krasnoocek rodu Euglena jsem na rybniéni
Casti zaznamenavala pravidelnd v pobfeznim pasu orobince, tedy v &asti s kolisajici
vodni hladinou a dostatkem rozkladajicich se rostlinnych zbytkil. Zastupci rodu Phacus
Jsou typicti pro vody s vegetaci (tfing na Planych lougkéach v Litovelském Pomoravi,
Pastvisko — Qdvodnovaci jezirko_, laguna v letech 1993 — 1995, Kutnar ve 2. poloviné
80. let). V poslednich letech se na Kutnaru objevuji masové vyskyty euglen v litoralu na
rozkladajicich se rostlinnych zbytcich.

VétSina zastupch rodu Trachelomonas preferuje mélké vody se zvySenym
obsahem Zeleza a manganu (BURESOVA 1997). Trachelomonas similis se objevila
v poslednich letech v planktonu Kutnaru, kde nahradila v 80. — 90. letech hojne
krasnootko Euglena acus a jako velmi pohyblivy organismus je schopna konkurovat
kryptomonadam.

Na Pastvisku se v jeho hypertrofnich &éastech (rybni¢ni &st, od roku 2000 také
laguna) objevuje pii vysychani &ervené vegetadni zbarveni zplisobené masovym

vyskytem druhli Euglena hemichromata a E, sanguinea. Cervené vegetaéni zbarveni
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stejného plvodu pozoroval také KRIENITZ (1988) v jedné z tini rezervace Steckby-

Laderitz.

4.7. Srovnani oZiveni tuni a rvbnikii

Ekologicky vyznam tini spofivd mimo jiné v tom, Ze je obyvaji druhy sinic a
fas, kter¢ vymizely z litorald rybnikt pfi jejich intenzifikaci (pfiklad Lednickych
rybnikii, ale 1 tiini v okoli Bohdanedského rybnika a rybnika Matka u Pardubic —
SKACELOVA, nepublik.). Pi souasném trendu oligotrofizace rybnikii (alespoi
v chranénych uzemich) lze na rybnicich, na nich? se sniZuji obsadky a regeneruji
litoraly, pozorovat také obnovu mozaikovité skladby litordld piipominajici tiifiové
biotopy.

KoRINEK et al. (1987) charakterizuji fytoplankton eutrofnich az hypertrofnich
kaprovych rybnik{i letni dominanci drobnych chlorokokélnich fas (rody Actinastrum,
Coelastrum, Crucigeniella, Oocystis, Pediastrum, Tetrastrunt) doprovazené centrickymi
rozsivkami, euglenami (Euglena, Phacus, Trachelomonas) a obménkami
(Gymnodinium). Z uvedenych rodi kokalnich fas byly v tiini Kutnar nejhojngji nalézany
rody Dicp)ospfmeriunz, Monoraphidium a Scenedesmus, zéastupci ostatnich rtodd
pronikalg}‘) do rybmiéni Casti Pastviska spolu se sinicemi vodnich kvéti v1ét8 a
centrickymi rozsivkami na jafe. Podobnost s eutrofnimi rybniky je u tini v&tsi, pokud
jsou obsazeny rybami at’ uZ imyslné, nebo z pfirozeného ptisunu jinymi cestami (véetnd

invaznich druht).

4.8. Srovnani tini s vybranvmi extrémnimi biotopyv

Vkap. 1.5.5. a 3.1.1.5. je srovnavano oZiveni periodickych tiini v povodi horni
LuZnice s polarnimi biotopy na povrchu zamokiené ptidy (ELSTER 1999, ELSTER et al.,
1997, 2001).

Dal$im extrémnim biotopem, na némz se mohou vytvdfet spolefenstva
piipominajici oZiveni téini, jsou mladé mokiadni biotopy vznikajici pfirozenou cestou
nebo umélym zasahem v krajingé zménéné povrchovou t&Zbou nerostnych surovin.

V oblasti Sokolovského uhelného reviru, ktery byl pred zapoéetim t&Zby na rozdil od
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susstho Mostecka bohaty na povrchové a podzemni vody, vznikly nové mokiadni
biotopy ve dvou ¢&asovych vinach. Zprvniho obdobi jsou to tzv. pinky — diilni
propadliny mensiho ¢i vétsiho rozsahu, samovolné zaplavené vodou, v nich? se béhem
desetileti vytvotilo prostedi pfipominajici ting (vesmés hluboké, ale mnohde s litoraly).
Druhym typem jsou mlad$i vodni biotopy vzniklé v prostiedi jeste  vyrazngji
pozmeénéném: u paty vysypky hluSiny nebo na vysypce samotné. Vyznaduji se vodou
s vysokym stupném mineralizace (vodivost v hodnotach nékolika tisici uS.cm™) a
hojnym vyskytem slanomilnych organismfi, v éem# je uréita paralela s jihomoravskymi
slaniSti. Sinicovd a fasova flora téchto mélkych mokiadt doposud neni detailné
probadana, jsou v3ak stejné jako tin& rezervodrem biodiverzity v Slovékem pozmeénéné
krajiné.  Kromé slanomilnych rozsivek se zde vyskytuji zajimavé a ekologicky

vyhranéné druhy sinic véetn& Dichothrix ledereri spec. nova (SKACELOVA, in press).

4.9. Poznamky k hodnoceni biodiverzity v tiinich

Vysoka druhova diverzita nemusi byt v pfipadé mokfadli indikétorem dobrého
stavu prostfedi. Biodiverzita nemilize byt hodnocena mechanicky podle poétu druht,
nebot’ v tiinich se vyskytuji druhy pro tento biotop typické a odpovidajici sou¢asnému
sukcesnimu stadiu. V tiinich je obvykle zastoupen mensi podet druhti nez naptiklad ve
fytoplanktonu eutrofniho rybnika nebo rybatsky obhospodafované piskovny.

Poukazovani na zvySeni biodiverzity a tim i hodnotu pifrodniho prostfedi bylo
nespravné pouZivino i biology v diskusi o vybudovéani tfeti Novomlynské néadrie
(SKACELOVA 1991). Podle zastincii vybudovani vodniho dila by Novomlynské nadrze
mély byt pro krajinu ekologickym piinosem, nebot’ ve fytolaﬁlz‘lﬁgnu nadrzi je zastoupen
vEtSi poCet druhti fas nez v tinich. Jako ptiklad byl uvédérfLOpatoviclq’r na Tfeborisku,
v némZ bylo zjiSténo béhem dlouhodobého vyzkumu nékolik stovek druhti.

Nove vzniklé tné jsou na pocatku osidlovany mensim poétem druht a postupné
se biodiverzita zvySuje. Béhem starnuti tini op&t podet druhfi klesi. Nejcenngjsi na
zachovalych nivach je mozaikovitost biotopti riizného staff a riiznych sukcesnich stadii a

tim 1 s riiznym typem oZiveni.



5. Z.aver

5.1. Klasifikace tuni podle sukcesnich stadii a oZiveni

Studiem oziveni rGznych typl tini a jejich oZiveni jsem dospéla k niZe
uvedenému rozdéleni. Klasifikace byla provedena na zakladé fyzikalnich parametri,

od nichZ se odviji sloZeni vodni makrovegetace a flora sinic a ras.

MW

A. Tuné periodicky nebo trvale spojené s Ficnim systémem:

- ptevaha Fi¢nich druhfi a minimalizovany podil tiftiového perifytonu (tin€ v blizkosti
toku trvale nebo periodicky propojené)

Piiklady: tin& v blizkosti toku LuZnice, Pontonovi tifi na Planych lou¢kach v Litovelském Pomoravi.

- pHsun planktonnich organismi tokem (napf. sinic vodnich kvétd), se kterym se tiiii
vyrovnava riiznym zptsobem podle stavu biocendzy

Priklady: rybniéni ¢ast Pastviska, Dlouhé jezero na Nejdeckych lukach v Dolnim Podyji

B. — G.: Tiiné bez p¥imého spojeni s Fi¢nim systémem, nap4jené prisakem. OZiveni

sinicovou a Fasovou je ovlivnéno typem makrovegetace.

B. Tiné& s bohatou makrovegetaci a pestrou nabidkou mikrobiotopii (lze vydélit
dalsi postupné podle zastoupené makrovegetace a nabidky mikrobiotopt), druhové
bohaty perifyton (Epithemia adnata, E. wrgida, Rhopalodia gibba, Anabaena

oscillarioides aj.).
Priklady: Kutnar do roku 1989, vybrané tiné Libického luhu, Pastvisko — laguna v prvai poloving 90. let,

Pastvisko — Odvodfiovaci jezirko

C. Tiné s bohaté rozvinutou natantni vegetaci a kyslikovymi deficity u dna,
narosty soustfedénymi pfevdzné na natantni vegetaci (rozsivky Cocconeis placentula,
Achnanthes minutissima, A. hungarica, Gomphonema acuminatum, G. parvulum,
ptipadné Epithemia spp.), zdrovei malo fytoplanktonu a hodné planktonnich
sirnych bakterii

Prilklady: Dlouhé jezero na konci 90. let, Kvétné jezero v soudasnosti, Bazina u Azontu s hladinou krytou

oktehkem Wolffia arrhizza v zafi 2000



D. Tiné s hladinou viceméné souvisle potaZenou okiehkem ~ v planktonu jen sirné
bakterie, v bentosu simé bakterie a minimum druhdt sinic nebo fas (napf.
Oscillatoria limosa).

—~ bud’ ting s listovym opadem z okolnich dfevin,
— tiné eutrofizované splachy

Priklady: tifi ,,pod 5. mostem" u Podivina, tiné na Betlémé od konce 90. letech

E. Tuané jiZ bez submerzni a natantni makrovegetace, prosvétlené dno, rostlinné
zbytky a sapropel jiZ zmineralizovany, ve fytobentosu napfiklad Navicula
oblonga, Oscillatoria princeps

Priklady: Kumar v letech 2001 - 2003 , ,,Jezero u Vacenovic* koncem 90. let

D. Mélké mokiady, viceméné bez vegetace, prirozené eutrofni aZ hypertrofni (napf.
pii velké koncentrace vodnich ptactva spojené skonzumaci makrofyt a eutrofizaci
mok¥adu trusem) — epipelické rozsivkové krusty (Caloneis amphisbaena, Anomoeoneis
sphaerophora, Nitzschia triblyonella a dalsi), sinicovy epipelon (Phormidium spp.,
Merismopedia convoluta)

Priklady: Pastvisko po odrybnéni (od roku 1999); laguna od roku 2002

F. Mélké tané vzemd&d&lské krajiné podléhajici allochtonni eutrofizaci a
zazemilovacimu procesu — nizkd Dbiodiverzita, ve fytoplanktonu hojne

chlamydomonady a eugleny, v narostech Nitzschia palea, Navicula spp.

Priklady: Silniéni ,,pod 3. Mostem" u Podivina, Ocase, Gejl na pfelomu 80. A 90. Let.

G. Tiné& ovlivnéné rybami (vysazenymi nebo zavledenymi pfirozenou cestou, véetne
invaznich druhii) - fytoplankton rybni¢niho typu, perifyton se sniZenou biodiverzitou,
s ptevahou ekologicky nevyhranénych taxont

Pfiklady: Azont na Herdéach, Pastvisko — rybnicni ¢ast do roku 1998, piskovny obhospodafované

rybaiskym svazem, vét3ina tini na byvalych ramenech propojenych kanaly



5.2. Vyznam aluvialnich tiini v ochrané druhového bohatstvi sinic a

ras

- Tiné jako zbytky pfirozenych mokFadnich biotopfi maji vyznam nejenom jako

refugia ohroZenych druhi vodnich rostlin, ale také vzacnych druhi sinic a Fas.

- Ochrana vzacnych druhi sinic a fas neni moZna bez ochrany jejich biotopii.
- Tiné trvale oddélené od tokii jsou chranény pied prisunem invaznich druhi
pritokem a pred unifikaci sinicové a fasové flory, ale rychleji podléhaji procesu

pFirozeného starnuti sméfujicimu k zazemnéni.

- Starnuti tini je pFirozeny sukcesni proces, ktery je u tiini trvale oddélenych od

toku ireverzibilni.

- Zabranit tbytku biotopii, na kterych mohou ohroZené druhy sinic a Fas
prezivat, je mozné umélym prerusenim nebo zpomalenim sukcese nebo tvorbou

novych biotopi.

- Zachovani mozaiky sukcesnich stadii vfetné sukcesné mladych mokiadi je

jedinym zpisobem zachovani biodiverzity sinicové a Fasové flory niv.

- Prirevitalizaci stavajicicich tfini za ticelem zpomaleni sukcese je tfeba zachovat

¢ast plivodniho biotopu.

- Pri vytvoreni nového mokfadu neni nutna repatriace sinic a ¥fas. Obnova

probihi z diaspor a pFirozenym pienosem.
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Tab. 1: Pfehled mikrobiotopil, jejich zkratek a &isel pouzitych v ordinaéni
analyze a frekvence soubort vzorkl odebranych v roce 2002

Zkratka mikrubiotopuléislo mikrobiotopu|Popis mikrobiotopu Frekvence
CYAFRE 49 plovouci ttrzky sinicovych kolonii 7
DCLBOT 46 rozkladajici se listy stromi 3
DETRIT 16 detrit 17
EPICR 12 epipelicka krusta 10}
EPIEMGB 28 epipelon na obnazeném dné 4
EPISOF 11 mékky epipelicky Skraloup 8
|FILFRE 13 volné plavouci trsy vlaknitych ras 13
FLOMAT 30 plovouci odtrzené epipelické kolace 4
MUCFRE 50 plovouci slizovité kolonie mezi vegetaci 27
NEU 29 neuston 6
PHYPLA 19 fytoplankton 4
PLANNET 17 sitovy plankton 1
PLARBOT 27 zbytky rakosin na dné 1
PRIDSCR 25 perifyton na kamenech - krusta 2
PRIDSFIL 26 vlaknity perifyton na kamenech 6
PRIFRTY 48 perifyton na vyvracenych oddencich orobince 3
PRIFSPH 33 perifyton na plovoucich stoncich a listech rékosu 1
PRIFSTY 34 perifyton na plovoucich stoncich orobince 3
PRIGL 43 perifyton na zblochanu vodnim 4
PRILE 36 perifyton na okiehku Lemna trisulca 3
PRILPH 41 |perifyton a metafyton na lakugniku 5
PRILPHTY 54 perifyton na listech rékosu a orobince 7
PRILTY 42 perifyton na listech orobince 8
PRIMETB 22 perifyton a metafyton na lakugniku 2
PRIMETUP 53 perifyton a metafyton na bublinatce a rdestu 8
PRIMETUT 358 perifyton a metafyton na bublinatce 1
PRIOPFIL 15 viaknity perifyton na starych stoncich rakosu 1
PRIOSLPH 31 perifyton na starych stoncich a listech rakosu 2
PRIOSPCR 14 krusta na starych stoncich rakosu 8
PRIOSTYP 21 perifyton na starych stoncich orobince 14
PRIPECR 47 krusta na polyetylenové lahvi 1
PRIPOL 38 perifyton na rdesnu (Polygonum sp.) 1
PRIPOT 24 perifyton na rdestu (Potamogeton sp.) 1
PRIROT 23 perifyton na kofenech 4
PRISCH 45 |perifyton na skfipinci (Schoenoplectus lacustris) 4
PRISNYCR 37 krusta na stoncich lekninu 2
PRISP 44 perifyton na zevaru 1
PRISUB 52 uniformni perifyton na vech typech substratl 1
PRIWCR 20 krusta na drevé 2
PRIWFIL 18 vlaknity perifyton na dievé 1
PRIYSPH 32 Jperifyton na miadych stoncich rakosu 1
WABLO 51 Jvodni kvét 2
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Tab. 3: Seznam taxonn zjistén
(1 —druh zjistén, 2 - hojny vyskyt, 3

aspon na jednom mikrobiotopu)

ych v narostech na Kutnaru (KUT)
dominantni nebo masovy vyskyt

Lokalita KUT

KUT

KUT

KUT

KuTt

KUT

KUT | KUT

KUT

KUT

KUT

KUT

rok 1986

1987

1988

1989

1990

1891

1994-1996/ 1589

2000

2001

2002

2003

CYANOBACTERIA

Anabaena oscillarioides

Aphanothece sp.

—_

Aulosira laxa

Calothrix sp,

Calothrix marchica

Chroococcus cf. obliteratus

Cylindrospermum sp.

= |=ln|w

Cylindrospermum minutissimum

Glogotrichia sp.

Heteroleiblenia sp.

Komvophoran minutum

1

Leptolyngbya sp,

Leptolyngbya boryana

N |-

Leptolyngbya cf. notata

Leptolyngbya voronichiana

Leptolyngbya valderiana

N =

Lyngbya sp.

Lyngbya aestuarii

Merismopedia sp.

Merismopedia punctata

Microchaete calothrichoides

= |
'

Nodularia moravica

1
]

Nostoc sp.

Nostoc paludosum

Nastoc punctiforme

= |-
ax

Oscillatoria beggiatoiformis

Oscilatoria limesa

Oscilatoria minima

Oscilatoria princeps

Phormidium sp.

Phormidium ambiguum

Phormidium autumnale

Phormidium breve

Phormidium chalybeum

Phormidium formosum

Planktothrix agardhji

Planktothrix Cryptovaginata

Porphyrasiphon sp.

Trichormus variabilis

CHROMOPHYTA

Chrysophyceae

Anthophysa vegetans

Lagynion reductum

Bacillariophyceae

Achnanthes hungarica

Achnanthes lanceolata




Lokalita

KUT

KUT

KUT

KUT

KUT

KUT

KUT

KUT

KUT

KUT

KUT

KUT

rok

1986

1987

1588

1988

1990

1991

1994-1996

1999

2000

2001

2002

2003

Achnanthes minutissima

Amphaora libyca

Amphora veneta

Caloneis amphisbaena

Caloneis bacillum

Caloneis silicula

Caloneis tenuis

Cocconeis placentula

Cymbella sp.

Cymbella affinis

Cymbella aspera

Cymbella cistula

Cymbella ehrenbergii

Cymbella gracilis

Cymbella helvetica

Cymbella hungarica

Cymbella lanceolata

Cymbella minuta

Cymbella naviculiformis

Cymbella parva

Cymbella ventricosa

Epithemia adnata

Epithemia argus

Epithemia sorex

Epithemia turgida

Eunotia sp.

Eunotia bilunaris

Eunotia curvata

Eunotia lunaris

Fragilaria sp.

Fragilaria affinis

Fragilaria capitata

Fragilaria capucina

Fragilaria famelica

Fragilaria mesolepta

Fragilaria parasitica

Fragilaria rumpens

Fragilaria tabulata

Fragilaria ulna

- | =

Fragilaria ulna var. biceps

Fragilaria ulna var. danica

Gomphenema angustatum

Gomphonema acuminatum

Gomphonema augur

Gomphonema gracile

Gomphonema minutum

Gomphonema olivaceurn

Gomphonema parvulum

Gomphonema subclavatum

Gomphonema truncatum

Gomphonema truncatum var. capitata

Melosira varians




Lokalita

KUT | KUT

KUT

KUT

KUT

KUT

KUT

KUT

KUT

KUT

KUT

rok

1987 | 1988

1989

1990

1891

1994-1996

1999

2000

2001

2002

2003

Navicula cryptocephala

Navicula cryptotenella

Navicula cuspidata

-
-

Navicula gregaria

g
—h

Navicula laevissima

Navicula libanensis

Navicula menisculus

Navicula minima

Navicula oblonga

Navicula pupula

Navicula pygmaea

Navicula radiosa

Navicula seminulum

Navicula simplex

Navicula veneta

Navicula viridula

Nitzschia spp.

Nitzschia amphibia

Nitzschia debilis

Nitzschia fonticola

Nitzschia frustulum

Nitzschia hungarica

Nitzschia linearis

Nitzschia microcephala

Nitzschia palea

Nitzschia paleacea

Nitzschia umbonata

Pinnularia sp.

Pinnularia gibba

Pinnularia krockii (P. cf. kneuckeri)

Pinnularia maior

Pinnularia neomaior

Pinnularia obscura

Pinnularia subcapitata

Pinnularia viridis

Rhoicosphaenia abbreviata

Rhopalodia gibba

Stauroneis anceps

Stauroneis kriegeri

Surirella sp.

Surirella splendida

Tabellaria fenestrata

Xanthophyceae

Bumilleria sicula

Characiopsis sp.

Characiopsis lunaris

Heterococcus sp.

Tribonema sp.

Tribonema aequale

Tribonema angustissimum

Tribonema elegans

Tribonema subtilissimum

ECT [N 'Y




Lokalita

KUT

KUT

KUT

KUT

KUT

KUT

KUT

KUT

KUT

KUT

KUT

KUT

rok

1986

1987

1988

1989

1930

1991

1994-1996

1999

2000

2001

2002

2003

Tribonema vulgare

CHLOROPHYTA

Chlorophyceae

Aphanochaete repens

Chaetophara sp.

Chaetophora elegans

Characium sp.

Characium rostratum

Cylindrocapsa geminella var. minor

Microspora sp.

Microspora tumidula

Oedogonium spp.

Oedogonium capillare

Oedogonium rivulare

Oedogonium rivurale var. tongiense

Oedogonium sociale

Oedogonium vaucherii

Schizomeris leibleinii

Stigeoclonium sp.

Stigeoclonium longipilum

Tetraspora lemmermannii

Uronema sp.

Uronema africanum

Trebouxiophyceae

Microthamnion kuetzingianum

Ulvophyceae

Enteromorpha intestinalis

Cladophorophyceae

Cladophora fracta

Cladophora globulina

Cladophora rivularis

CHAROPHYTA

Klebsormidiophyceae

Klebsormidium flaccidum

Zygnematophyceae

Closterium spp.

Cosmarium spp.

Mougeotia sp.

Mougeotia scalaris

RN ECR RN Y

Spirogyra sp.

Spirogyra flavescens

Charophyceae

Coleochaete scutata




Tab. 4: Seznam taxonu zji$ténych ve fytoplanktonu Kutnaru (KUT)
(1 - druh zjiStén, 2 - hojny vyskyt, 3 — dominantni nebo masovy vyskyt aspoii

na jednom mikrobiotopu)

Lokalita

KUT

KUT

KUT

KUT

KUT

KUT

KUT

KUT

KUT

KUT

KUT

KUT

rok

1586

1987

1988

1989

1990

1991

1994-1996

1999

2000

2001

2002

2003

CYANOBACTERIA

Anahaena smithii

Chroococcus cf. minutus

Chroococcus turgidus

Cyanothece sp.

Pseudanabaena sp.

Pseudanabaena galeata

Raphidiopsis mediterranea

Spirulina maior

LS B9

Synechocystis aquatilis

EUGLENOPHYTA

Astasia sp.

—_

Astasia dangeardii

Euglena sp.

Euglena acus

=

Euglena agilis

Euglena anabaena

Euglena deses

Euglena ehrenbergii

Euglena hemichromata

Euglena oxyuris

Euglena polymorpha

Euglena proxima

E N B R G B I e O o S

Euglena texta

Euglena variabilis

Euglena viridis

Lepocinclis fusiformis

Lepacinclis ovum

Phacus sp.

R T S

Phacus acuminatus

Phacus aenigmaticus

Phacus agilis

Phacus alatus

Phacus brachykentron

Phacus caudatus f. caudatus

Phacus curvicauda

Phacus formosus

Phacus muskulus

Phacus orbicularis

Phacus orbicularis f. communis

Phacus pleuronectes

Phacus pyrum

Phacus pyrum var, pyrum

Phacus tripteris

Phacus triqueter

Rhabdomonas costata

Strombomonas granulata

Strombomonas verrucosa




Lokalita

KUT

KUT

KUT

KUT

KUT

KUT

KUT

KUT

KUT

KUT

KUT

rok

1986

1987

1988

1989

1990

1991

1994-1986

1999

2000

2001

2003

Trachelomonas sp.

Trachelomonas acanthostoma

Trachelomonas intermedia

Trachelomonas nigra

Trachelomonas oblonga

Trachelomonas planctonica

Trachelomonas rugulosa

Trachelomonas scabra

Trachelomonas scabratula

Trachelomonas similis var. spinosa

Trachelomonas verrucosa

Trachelomonas volvocina

DINOPHYTA

Bernardinium sp.

Ceratium hirundinella

Gymnodinium sp.

Gymnodinium inversum

Katodinium sp.

Peridiniopsis sp.

Peridinium sp.

Peridinium cinctum

ala]lalalw|=

Peridinium inconspicuum

Woloszynskia sp.

CRYPTOPHYCEAE

Chroomonas nordstedtii

Cryptomonas sp.

Cryptomonas anas

Cryptomonas anomala

Cryptomonas curvata

Cryptomonas marssonii

CHROMOPHYTA

Chrysophyceae

Chrysophyceae g.sp.div.

Chrysococcus sp.

Chrysococcus biporus

Chrysococcus neglectus

Chrysococus rufescens

Dinobryon sertularia

Dinobryon suecicum

Epipyxis utriculus

Kephyrion inconstans

Synurophyceae

Mallomanas sp.

Mallomonas acaroides

Synura petersenii

Uroglena sp.

e | =

Bacillariophyceae

Asterionella formosa

Aulacoseira italica

Centrales g. sp. div..

Cyclostephanos dubius

Cyclotella sp.




Lokalita

KUT

KUT

KUT

KUT

KUT

KUT

KUT

KUT

rok

1986

1988

1989

1880

1951

1894-1996

2000

2001

Cyclotella comta

Cyclotella meneghiniana

Diatoma elangatum

Fragilaria acus

aln]—=

Fragilaria crotonensis

Navicula capitata

Navicula capitata var, hungarica

Navicula cincta

Nitzschia acicularis

Nitzschia subacicularis

Rhizosolenia longiseta

Stephanodiscus hantzschii

Xanthophyceae

Centritractus belenophorus

Centritractus ellipsoideus

Ellipsoidion oocystoides

Ophiocytium sp.

Ophiocytium capitatum

CHLOROPHYTA

Chlorophyceae

Chlorococcales g.sp.div.

Ankistrodesmus fusiformis

Ankistrodesmus gracilis

Ankistrodesmus stipitatus

Ankyra ancora

Chlamydomanas sp.

Coelastrum astroideum

Coelastrum microporum

Crucigenia tetrapedia

Dictyosphaerium sp.

Dictyosphaerium chlorelloides

Dictyosphaerium primarium

Dictyosphaerium pulchellum

Dictyosphaerium tetrachotomum

Didymocystis planctonica

Ecdysichlamys obliqua

Eudorina elegans

Franceia ovalis

Gonium sociale

Kirchneriella lunaris

Lagerheimia ciliata

Lagerheirnia genevensis

Lagerheimia wratislaviensis

Micractinium pusillum

Monaraphidium arcuatum

Monoraphidium contortum

Monoraphidium fontiale

Manaraphidium komarkovae

Qocystis marssonii

Oonephrys sp.

Pandorina morum

Pascherina tetras




Lokalita

KUT

KUT

KUT

KUT

KUT

KUT

KUT

KUT

KUT

KUT

KUT

rok

1986

1887

1988

1989

1990

1991

1994-1896

1889

2000

2001

2003

Pediastrum boryanum

Pediastrum tetras

Peridinomaonas rotunda

1

Phacotus lenticularis

Planktospaheria gelatinosa

Pyrobotrys korschikoffii

Quadricoccus laevis

Scenedesmus sp.

Scenedesmus abundans

Scenedesmus aculeolatus

Scenedesmus acuminatus

Scenedesmus acutiformis

Scenedesmus acutus

Scenedesmus bicaudatus

Scenedesmus brasiliensis

Scenedesmus disciformis

Scenedesmus dimorphus

Scenedesmus nanus

Scenedesmus obliquus

Scenedesmus opoliensis

Scenedesmus pannanicus

Scenedesmus quadricauda

Scenedesmus sempervirens

Schroederia spiralis

Tetraédron minimum

Tetraédron platyisthmum

Tetra&dron triangulare

Tetrastrum glabrum

Tetrastrum triangulare

Westella botryoides

Ulvophyceae

Gloeotila contorta

Gloeotila protogenita

CHAROPHYTA

Klebsormidiophyceae

Koliella longiseta

Charophyceae

Stichococeus contortus

BACTERIA

rhodobacterie kokalni

Thiospira sp.

sirné viaknite bakterie

kokalni bakterie jiné

vlaknite bakterie jine

zelezité bakterie

PROTOZOA

kruhobrvi nalevnici




Tab. 5: Seznam taxon sinic vodnich kvétii zjisténych na Kutnaru
(KUT) (1 - druh zji§tén, 2 - hojny vyskyt, 3 -~ dominantni nebo masovy vyskyt aspon
na jednom mikrobiotopu)

Lokalita

KUT

KUT

KUT

KUT

KUT

KUT

KUT

KUT

KUT

KUT

KUT

KUT

rok

1986

1987

1988

1989

1890

1691

1994-1986

1999

2000

2001

2002

2003

CYANOBACTERIA

Anabaena sp.

Microcystis aeruginosa

Microcystis ichthyoblabe

Planktothrix cryptovaginata

BN =t e [




Tab. 6: Seznam taxonil zjiSténych v narostech na Kvétném jezere (KVJ)
(sloupec 1918-1932 prejat z literarnich tdajd, 1 — druh zjistén, 2 — hojny vyskyt,
3 — dominantni nebo masovy vyskyt aspof na jednom mikrobiotopu)

Lokalita

KVJ

KvJ

KvJ

KVJ

KVJ

KVJ

KVJ

KvJ

rok

1918-1832

1989

1993

1994-1996

2000

2001

2002

2003

CYANOBACTERIA

Anabaena aequalis

Anabaena oscillarioides

1

Anabaena sphaerica

1| | =

Aphanothece sp.

Calothrix sp.

Chlorogloea sp.

Chroococcus cf. obliteratus

Leptolyngbya sp.

Nodularia spumigena v. maior

Nostoc sp.

Nostoc paludosum

Nostoc piscinale

Oscillatoria sp.

Phormidium sp.

Phormidium cf. subfuscum

JEL W) JUNE N QN Y T (PR N L B B RN N e YN B L

CHROMOPHYTA

Bacillariophyceae

Achnanthes cf. bioretii

Achnanthes hungarica

Achnanthes minutissima

Amphora veneta

Caloneis tenuis

Cymbella cistula

Epithemia adnata

Epithemia turgida

1= == |=x]1

Eunotia sp.

Eunotia bilunaris

1 -1 . N I -]

Eunotia curvata

[ [ N I Ry (P N N B R I N N

Eunotia exigua

Eunotia lunaris

]

Fragilaria famelica

Fragilaria ulna

Gomphonema acuminatum

Gomphonema augur

Gomphonema gracile

Gomphonema olivaceum

Gomphonema parvulum

I x| =] 2] 1 =X =x] 1

Gomphonema subclavatum

Gomphonema truncatum

Melosira varians

Meridion circulare

Navicula sp.

Navicula libonensis

M =PI o= 22t

Navicula oblonga

Navicula radiosa

Navicula simplex

RIS N (N N QL N Q. N O |




Lokalita

KvJ

KVJ

KvJ

rok

1918-1932

1954-1996

2002

Neidium iridis

.1

Nitzschia spp.

Nitzschia palea

=M1

Nitzschia cf. pusilla

Pinnularia sp.

Pinnularia borealis

Pinnularia microstauron

] P N B § —_1 1

Pinnularia maior

Pinnularia obscura

Pinnularia streptoraphe var. parva

Pinnularia subcapitata

Pinnularia viridis

| ===

Rhopalodia gibba

Stauroneis anceps

Stauroneis phoenicenteron

Stauroneis thermicola

—_ e

Xanthophyceae

Bumilleria sicula

-t

Characiopsis ensiforme

N

Heteropedia sp.

Heterothrix sp.

Tribonema sp.

Tribonema regulare

(B S ) =

Tribonema subtilissimum

Tribonema viride

Tribonema vulgare

N | = |=x]1

Vaucheria sp.

|1 |

CHLOROPHYTA

Chlorophyceae

Aphanochaete repens

Bulbochaete sp.

Chaetophora sp.

UL QU Ny 3

Characium ornitocephalum v. pringsheimii

Microspora sp.

—_

Microspora quadrata

Microspora pachyderma

Oedogonium spp.

Oedogonium capillare

Stigeoclonium sp.

Uronema sp.

UL PUET) BT NN Y

Uronema elongatum

Trebouxiophyceae

Microthamnion strictissimum

Ulvophyceae

Ulothrix exilis

CHAROPHYTA

Zygnematophyceae

Spirogyra sp.




Tab. 7: Seznam taxonu zji$ténych ve fytoplanktonu Kvétného jezera (KVJ)
(sloupec 1918-1932 prejat z litsrarnich udaju, 1 - druh zjistén, 2 - hojny vysky?,
3 — dominantni nebo masovy vyskyt aspoii na jednom mikrobiotopuy)

Lokalita

Kvd KV

KvJ

KVJ | KvJ

KVJ

KvJ

KVJ

rok

1918-1932/1989

1993

1994-1956 2000

2001

2002

2003

EUGLENOPHYTA

Astasia sp.

Euglena acus

Euglena agilis

Euglena variabilis

]
!

=]

Lepocinclis ovum

Phacus platyaulax

Strombomonas sp.

Trachelomonas planctonica

Trachelomonas volvecina

Pl [a)
1

Al =]

DINOPHYTA

Gymnodinium sp.

CRYPTOPHYCEAE

Cryptomonas sp.

Cryptomonas erosa

Cryptomonas marssonii

Cryptomonas phaseolus

1 -l —_

Cryptomonas platyuris

et Bl Y . ¥
1

CHROMOPHYTA

Chrysophyceae

Chrysophyceae g.sp.div.

Chromulina sp.

Chrysococcus biporus

Chrysococcus neglectus

Chrysococus rufescens

[ G G N ]
1

Kephyrion sp.

=W =AM W|N

Bacillariophyceae

Aulacoseira italica

Navicula cincta

Xanthophyceae

Centritractus belenophorus

Heterothrix erosa

CHLOROPHYTA

Chlorophyceae

Actinastrum raphidiodes

Botryococcus braunii

Chlamydomonas sp.

1
]

Chlorella sp.

Coenaochloris pyrenoidosa

1 — | =]

Dictyosphaerium elongatum

Granulocystopsis coronata v. coronata

Kirchneriella lunaris

Scenedesmus sp.

Scenedesmus ovalternus

Schroederia spiralis

Steinedesmus arcuatus

waly | |l
1
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Lokalita

KvJ

KvJ

KVJ

KvJ

KVJ

KvdJ

KVJ

KVJ

rok

1918-1932

1989

1993

1894-1996

2000

2001

2002

2003

CHAROPHYTA

Zygnematophyceae

Cosmarium bofrystis

Cosmarium regnelli

Cosmarium reniforme

—_—

BACTERIA

rhodobacterie kokalni

Thiospira sp.

sirné vlaknite bakterie

vlaknite bakterie jiné
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Tab. 11: Roéni pribéh teploty hodnot teploty vody, pH a vodivosti na Kutnaru
v roce 2002

KUTNAR datum |teplota[°C]] pH |vodivost [pS/cm]
31.3.02 8.5 7,6 1760
27.4.02 7.4 1570
16.5.02 19,2 7,8 1840
9.6.02 7,5 1770
26.6.02 7,7 1730
16.7.02 24 7,7 1640
6.8.02 26 7,3 1560
26.8.02 20 T2 1110
15.9.02 16,5 7,1 960
2.10.02 6,7 1017
14.11.02 10 7.4 1160
KUTNAR - periodicka &4st 31.3.02 15,5 7,6 1890
27.4.02 7,3 1530
16.5.02 26 s 1640

Tab. 12: Ro¢ni pribéh teploty hodnot teploty vody, pH a vodivosti na Kvétném
jezere v roce 2002

KVETNE JEZERO datum |teplota[°C]| pH | vodivost [uS/cm]
31.3.02 11,5 7,8 2540
27.4.02 6,5 1860
16.5.02 19,2 7,7 3100
9.6.02 7,2 2260
26.6.02 7,3 2360
19.7.02 19 6.8 1380
6.8.02 20 6,6 1090
26.8.02 19 6,7 1420
15.9.02 15 6,7 1720
KVETNE JEZ. - periodicka | 31.3.02 11,5 7,7 2100
Sast 27.4.02 6,4 1760
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Tab. 16: Piehled taxonu zjisténych na Kutnaru, Kvétném jezere
a Pastvisku za celé sledované obdobi vcetne Ilterarnlch udaju
(1918 - 2003)

Lokalita
CYANOBACTERIA
T
Anabaena flos-aquae. *
- 0 + + +
Anabaenasmithi ¥
ola +
Anabaena sp. +
Anabaena viguieri +
Anabaenopsis elenkinii +
Aphanizomenon sp. , +
ES”' lzeme"ﬂ’é"ﬁ&”éi’ét Ghenkoi " +
+
o) 5 + + +
q 0s + +
of + + +
+ +
I salc +
ol0 +
Chroococcus cf. minutus™ +
I 00COEC 0 + + +
— ry
-
+ +
+
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+ +
+
+
+ +
s
+ + +
+
+
+
+
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T
T
+ +
+
+ +
+
+
T

+
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Microcystis ichthyoblabe ’ +
M roc stis wesenber i +
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-
¥
+ + +
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T
-
+ +
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+ + +
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-+ +
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+
+ +
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+
+ +
+ +
-
+
o
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*
+ +
-
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ES
. A ! = +
EUGLENOPHYTA
Astas[a;dangea“aii +
Asté‘éia * =
-
+ + +
T
+ + +
-+ +
Euglena"”c’:"a‘u +
b -
- + +
+ +
+
nalk r + +
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Lokalita Kutnar Kvétne jezero |Pastvisko
Eliglenallimnophila +
Elglena oxyuris + +
Euglena physeter +
Euglenal pisciformis +
Euglena pelymorpha + +
Elglenaproxima + +
Eliglena sanguinea +
Euglena sp. + +
Euglena spirogyra F
Euglena spircides +
Euglena stellata +
Euglena texta +

Euglena tripteris +
Eliglena variabilis + + +
Euglenalvelata +
Euglena viridis # +
Lepocinclis fusiformis + +
Lepocinclis ovum + + +
Lepocinclis steinii +
Phacus acuminatus + +
Phactls aenigmaticus + +
Phacus agilis +

Phacus alatus +

Rhacus brachykentron F +
Phacus brevicauda +
Phacus caudatus +
Phacus caudaius f. caudatus +

Phacus curvicauda + +
Phacus formosus + +
RPhacus'helicoides +
Bhacus'inflexus! +
Phacus |enticularis +
RPhacus longicauda +
Phacus moraviensis +
Phacus muskilus +

Phacus!orbicularis + +
RPhacus orbicularis . comunis +

Rhacus platyaulax +

Phaclis pleuronectes + +
Phacus polytrophos +
Phacus pusillus +
Phacus pyrum + +
Phacus pyrum var, pyrum +

Phacus skujai +
Phacus sp. +
Phacus torfus b
Phacus tripteris + +
Phacus trigueter + +
Rhabdomonas costata + +
Strombomonas gibberosa -+
Strombomonas granulata +

Strombomonas sp. + +
Strombomonas verrucosa +
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Kutnar

Kvétne jezero

Pastvisko

Trachelomonas acanthostoma

+

Trachelomonas armata

Trachelomonas bacilifera

Trachelomonas cenvicula

Trachelomonas eylindrica

Trachelomonas globularis

Trachelomonas hispid

+ |+ +]+]+

Trachelomonas intermedia

-+

Trachelomonas lacustris

Trachelomonas nigra

Trachelomonas oblonga

Trachelomonas planctenica

|+ +]+

Trachelomonas rugulosa

Trachelomonas scabra

|+ ]|+

Trachelomonas scabratila

Trachelomonas similis var. granulata

Trachelomonas similis var. spinosa

Trachelomonas sp.

Trachelomonas verucosa

Trachelomonas volvocina

++]+]|+

Trachelomonas wozcickii

]|+ +

DINOPHYTA

Bernardiniumisp:

o

Ceratium hirundinella

Gymnodinium excavatum

Gymnedinium inversum

Gymnodinium paradoxum

Gymnodinium sp.

Katodinium' cf. tetragonops

Katodinium sp.

||+ +]F

Peridiniopsis sp.

Peridinium cinctim

Peridinium inconspicuum

Peridinium sp.

Weoloszynskia sp.

+| ||| +]+

CRYPTOPHYCEAE

Cryptomonas anas

+

Cryptomonas anomala

+

Cryptomonas curvata

Cryptomonas erosa

Cryptomonas marssonii

Cryptomonas phaseolus

Cryptomonas platylris

Cryptomonas sp.

d| |+ ]+

Chroomonas nardstedti]

Rhodomonas sp.
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CHRYSOPHYCEAE

Dinobryon sertularia

Dinobryon suecikum

Epipyxis utriculus

a4+ |+
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Lokalita Kutnar Kvétné jezero |Pastvisko
Valcheralsg + +
CHLOROPHYTA
CHLOROPHYCEAE
Actinastrum hantzschii: == +
‘Actinastrum raphidiodes +
Ankistradesmus bibraianus +
Ankistrodesmus'fusiformis’ + +
Ankistrodesmus gracilis + +
'Ahkistfbdesfntjs_-stipitatus... . +
Ankyra ancora : + +
Botryococcus braunn e +
Botryococcus sp. e SR e +
Botryococcus terri +
: cis + +
+
+ +
+ +
+
+
Coelastrum astroideum! + +
Coelastrum microporun + +
Coelastrum proboscideum. +
Coeglastrum pseudomlcroporum +
Coenochloris! pyrenmdosa it 4 +
Crucigeniatetrapedia =~ +
Crucrgemalia apiculatal +
‘ + +
chtyosphaerrum ) R Eirk H b SN +
Dictyosphaerium chlorelloides ; +
Dictyosphaerium’ primarium +
Dictyosphaerium pulchellum‘ + +
Dictyosphaerium sp. +
Dictyosphaerium tetrachotomum +
Didymocystis planctomca + +
T
o} +
Ecdysm_hlamys OblquEl S R s
Elakatothrix acuta W ; +
Eudorinaelegans = + +
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Franceiaovalis = : +
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Gonium sp.. =¥ g ] +
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510, + +
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u e oy +
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Lokalita
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Pascherina tetras

+

Ratilschilzia'pselidovolvox'

Pediastrumiboryaniim

Pediastrimidiiplex

Pediastrum simplexv. sturmii

Pediastrum tetras

+| |+ +]+

Reridinomonas rottiinda

Phacotus lenticularis

Planktospaherialgelatinosa

Pteremonas aculeata

++]| ]+

Protodermanviride e

Pyrobotrys Korschikoffii

Quadricoccus laevis

Scenedesmus abundans

Scenedesmus aculeolatus

Scenedesmus acuminatus

Scenedesmus acutiformis

Scenedesmtis acuflis

Scenedesmus bicaldatis

Scenedesmus brasiliensis

d ||| ]+

Scenedesmus dimorphus

Scenedesmus disciformis

||+ ]+ ][ +]+

Scenedesmiis'dispar’

Scenedesmus linearis

Scenedesmus/magnis

Scenedesmus nanlis

Scenedesmus’obliguus

+

Scenedesmus opoliensis

+

Scenedesmus ovalternus

Scenedesmus pannonicus

Scenedesmus quadricauda

Scenedesmus sempervirens

Scenedesmls sp.

+ |+ +|+

|||+ F]|H|+]+]+

Scenedesmus spiralis

Selenastrum capricornutum;

+

Schizomer

e

+

Schroederia setigera

Schroederia spiralis:

Sphaerellocystis ampla’

Sphaerellocystis'sp.

Steinedesmus arcluatus

-Stlgeoclon

Sflchococcus cohtortus

Tetraedron/caudatum

Tetraedroniincus

-+

Tetraedron minimum

+

Tetraedron platyisthmum:

Tetraedron quadratum

Tetraedron triangulare

Tetraedron tngonum

++|+]+]+
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Thiospira sp. + +

sirne viaknite bakterie + + +
kokalni bakterie jiné + +
vlaknite bakterie jine + +

zelezite bakterie + +
PROTOZOA

kruhobrvi nalevnici + +

bezbarvi bi ikovci




Tab. 17: Abecedni seznam zkratek taxonu pouiivan;"rch
v diagramech ordinacni analyzy

Actihan Actinastrum hantzschii Coelpse Coelastrum pseudomicroporum
Actinor Actinocyclus normanii f. subsalsus Coelpus Coelomoron pusillum
Achnhun Achnanthes hungarica Colescu Coleochaete scutata
Achnlan Achnanthes lanceolata Colesol Coleochaete soluta
Achnmin Achnanthes minutissima Cosmsp. Casmarium sp.

Amphova Amphora ovalis Crucapi Crucigeniella apiculata
Amphven Amphora veneta Crucfen Crucigenia fenestrata
Anabflo Anabaena flos-aquae Crucrec Crucigeniella rectangularis
Anabasc Anabaena oscillarioides Cructet Crucigenia tetrapedia
Anabsol Anabaena solitaria Crypana Cryptomonas anas

Anabvig Anabaena viguieri Crypcur Cryptomonas curvata
Ankifus Ankistrodesmus fusiformis Crypmar Cryptomonas marssonii
Ankyanc Ankyra ancora Crypsp. Cryptomonas sp.

Ankyjud Ankyra judayi Ctyrpev Ctyroka chic ve slizu pevnem
Anomsph Anomoenoneis sphaerophora Cyclmen Cyclotella meneghiniana
Aphakle Aphanizomenon klebahnii Cyclste Cyclotella stelligera
Apharep Aphancchaete repens Cyligem Cylindrocapsa geminella var. minor
Aphasp. Aphanizomenon sp. Cylisp. Cylindrospermum sp.
Aphasp. Aphanothece sp. Cymaell Cymatopleura elliptica
Aulagra Aulacoseira granulata Cymasol Cymatopleura solea

Aulaita Aulacoseira italica Cymbaff Cymbella affinis

Aulasp. Aulacoseira sp. Cymbasp Cymbella aspera

Aulolax Aulosira laxa Cymbcis Cymbella cistula

Bacipax Bacillaria paxillifera Cymbehr Cymbella ehrenbergii
Bernsp. Bernardinium sp. Cymblan Cymbella lanceolata
bezbpyt Menoidinium sp. Cymbnav Cymbella naviculiformis
BigCent Centrales g. sp. div. (velké schranky) Cymbpar Cymbella parva

Botrsp. Botryococcus sp. Cymbtum Cymbella sp.

Bulbsp. Bulbochaete sp. Cymbtum Cymbella tumida

Bunksli Chlorococcales (buiiky ve slizu) Cymbven Cymbella ventricosa
Caloamp Caloneis amphisbaena Diatvul Diatoma vulgaris

Calolim Caloneis limosa Dictpul Dictyosphaerium pulchellum
Calomar Calothrix marchica Dicttet Dictyosphaerium tetrachotomum
Caloper Caloneis permagna Didypla Didymaocystis planctonica
Calosil Caloneis silicula Didypla Didymocystis planctonica
Calosp. Calotirix sp. Dichlun Dichotomococcus lunatus
Caloten Caloneis tenuis Distpro Distigma proteus

Cladfra Cladophora fracta Enteint Enteromorpha intestinalis
Cladglo Cladophara globulina Epitadn Epithemia adnata

Cladsp. Cladophora sp. Epitarg Epithemia argus

Closace Closterium acerosum Epitsor Epithemia sorex

Closlim Closterium limneticum Epittur Epithemia turgida

Closmon Closterium monilifferum Eudoele Euderina elegans

Clossp. Closterium sp. Euglacu Euglena acus

Coccped Cocconeis pediculus Euglagi Euglena agilis

Coccpla Coccaoneis placentula Euglana Euglena anabaena

Coelast Coelastrum astroideum Eugldes Euglena deses

Coelmic Coelastrum microporur‘h Euglehr Euglena ehrenbergii
Coelpro Coelastrum proboscideum Euglhad Euglena adhaereds




Euglhem Euglena hemichromata Chlasp. Chlamydomonas sp.
Euglint Euglena intermedia Chlodiv Chlorococcales g.sp.div.
Eugllim Euglena limnophila Chlasp. Chloragloea sp.

Eugloxy Euglena oxyuris Chlosp. Chlorella sp.

Euglpis Euglena pisciformis Chroobl Chroococcus cf. obliteratus
Euglpla Euglena sp. (Siroky tvar) Chrosp, Chromulina sp.

Euglpol Euglena polymorpha Chrotur Chroococcus turgidus
Euglpro Euglena proxima Chrybip Chrysacoccus biporus
Euglsp. Euglena sp. Chrydiv Chrysophyceae g.sp.div.
Euglspi Euglena spiragyra Chryneg Chrysococus neglectus
Euglspi Euglena spiroides Chryruf Chrysococus rufescens
Euglste Euglena stellata Chrysp. Chrysococcus sp.

Euglvar Euglena variabilis Katesp. Katenococcus sp.

Euglvir Euglena viridis Katodinium sp. |Katodinium sp.

Eunobig Eunotia bigibba Katotet Katodinium cf. tetragonops
Eunoexi Eunotia exigua Kephsp. Kephyrion sp.

Eunolun Eunotia lunaris Kirclun Kirchneriella lunaris
Eunotia sp. |Eunotia sp. Kircobe Kirchneriella obesa
Fragcap Fragilaria capucina Klebfla Klebshormidium flaccidum
Fragcon Fragilaria construens Kolilon Koliella longiseta

Fraglep Fragilaria leptostauron Kolipla Koliella planctonica
Fragpin Fragilaria pinnata Kolispi Koliella spiculiformis
Fragsp. Fragilaria sp. Komvmin Kemvophoron minutum
Gloecon Gloeotila contorta kruhnal kruhobrvi nalevnici
Gloenat Gloeotrichia natans Lagecil Lagerheimia ciliata
Golerad Golenkinia radiata Lagegen Lagerheimia genevensis
Gompang |Gomphonema angustatum Lepoovu Lepacinclis ovum
Gompaug |Gomphonema augur Leptbor Leptolyngbya boryana
Gompcon  |Gomphonema constrictum Leptsp. Leptolyngbya sp.
Gompcum  |Gomphonema acuminatum Limnred Limnothrix redekei
Gompgra Gomphonema gracile Limnsp. Limnothrix sp.

Gompint Gomphonema intricatum Lobasp. Lobomonas sp.

Gomplan Gomphaonema lanceolatum Lyngmai Lyngbya maior

Gompoli Gomphonema olivaceum Mallakr Mallomonas akrokomos
Gomppar Gomphonema parvulum Mallsp. Mallomonas sp.

Gompsp. Gomphanema sp. Melosp. Melosira sp.

Gompsub  [Gomphonema subclavatum Melovar Melosira varians

Gomptru Gomphonema truncatum Mericir Meridion circulare
Gonimut Goniochloris mutica Mericon Merismopedia convoluta
Gonisp. Gonium sp. Meriele Merismopedia elegans
Gymninv Gymnadinium inversum Meripun Merismopedia punctata
Gymnsp. Gymnodinium sp. Meriten Merismopedia tenuissima
Gyroacu Gyrosigma acuminatum Micraer Microcystis aeruginosa
Gyroatt Gyrosigma attenuatum Micrcal Microchaete calothrichoides
Gyrosca Gyrosigma scalproides Micrich Microcystis ichthyoblabe
Gyrosp. Gyrosigma sp. Micrkue Microthamnion kuetzingianum
Hantamp Hantzschia amphioxys Micrpus Micractinium pusillum
Hantspe Hantzschia spectabilis Micrsp. Microspora sp.

Hetesp. Heterothrix sp. Micrstr Microthamnion strictissimum
Chaeele Chaetaphora elegans Micrvir Microcystis viridis
Chaesp. Chaetomorpha sp. Micrwes Microcystis wesenbergii
Charens Characiopsis ensiforme Monoarc Monoraphidium arcuatum
Charlun Characiopsis lunaris Monocir Monoraphidium circinatum
Charsp. Characiopsis sp. Monocon Monoraphidium contortum




Monogri Monoraphidium griffithii Nitzsig Nitzschia sigma
Monomin Monaoraphidium minutum Nitzsp. Nitzschia spp.

Monanan Monoraphidium nanum Nitzsp. Nitzschia sp.

Monopyr Monomorphina pyrum Nitzspe Nitzschia spectabilis
Mougsca Mougeotia scalaris Nitztri Nitzschia triblyonella
Mougsp. Mougeotia sp. Nitzver Nitzschia vermicularis
Naviacc Navicula accommoda Nodumor Nodularia moravica
Navicap Navicula capitata Noscae Nostoc caeruleum
Navicin Navicula cincta Nostlin Nostoc linckia

Navicit Navicula citrus Nostpal Nostoc paludesum
Navicry Navicula cryptocephala Nostsp. Nostoc sp.

Navicry Navicula cryptotenella Oedobun Oedogoenium dl.bunky
Navicus Navicula cuspidata Oedocap Oedogonium capillare
Navigas Navicula gastrum Oedocap Oedogonium capilliforme
Navigra Navicula gracilis Oedocar Oedogoenium cardiaceum
Navigre Navicula gregaria Qedohla Oedogonium hlavicovite dl bunky
Navihal Navicula halophila QOedoobl Qedogonium oblongum
Navihun Navicula hungarica Qedosp. Oedogonium sp.

Navilan Navicula lanceolata Oocymar Qocystis marssonii
Navimen Navicula menisculus Qocypar Qocystis parva

Naviabl Navicula oblonga Ophisp. Ophiocytium sp.

Navipel Navicula pelliculosa Oscibeg Oscillatoria beggiatoiformis
Navipla Navicula placentula Oscibre Oscilatoria brevis
Navipup Navicula pupula Oscilim Oscilatoria limosa
Navipyg Navicula pygmaea Oscisan Oscilatoria sancta
Navirad Navicula radiosa Oscisp, Oscillatoria sp.

Navisal Navicula salinarum Pandmor Pandorina morum
Navisim Navicula simplex Paulpse Paulschulzia pseudovolvox
Navisle Navicula slesvicensis Pedibor Pediastrum boryanum
Navisp. Navicula sp. Pedidup Pediastrum duplex
Navitri Navicula tripunctata Pedisim Pediastrum simplex
Naviven Navicula veneta Peditet Pediastrum tetras
Navivir Navicula viridula Pericin Peridinium cinctum
Neiddub Neidium dubium Perisp. Peridiniopsis sp.

Neidiri Neidium iridis Perisp. Peridinium sp.

Neidpro Neidium productum Phacacu Phacus acuminatus
Neocddan Neodesmus danubialis Phacbre Phacus brevicauda
Nephwil Nephrochlamys willeana Phaccau Phacus caudatus

Nitzaci Nitzschia acicularis Phaccur Phacus curvicauda
Nitzamp Nitzschia amphibia Phacfor Phacus formosus
Nitzang Nitzschia angustata Phaclen Phacotus lenticularis
Nitzcal Nitzschia calida Phaclon Phacus longicauda
Nitzdeh Nitzschia debilis Phacer Phacus orbicularis
Nitzdis Nitzschia dissipata Phacsp. Phacus sp.

Nitzfru Nitzschia frustulum Phactor Phacus tortus

Nitzgra Nitzschia gracilis Phactri Phacus triqueter

Nitzhun Nitzschia hungarica Phacung Phacus unguis

Nitzlev Nitzschia levidensis Phoramb Phormidium ambiguum
Nitzlin Nitzschia linearis Phoraut Phormidium autumnale
Nitzpal Nitzschia palea Phorfor Phormidium formosum
Nitzpar Nitzschia parvula Phorcha Phormidium chalybeum
Nitzper Nitzschia perminuta Phorchl Phormidium chlorinum
Nitzrec Nitzschia recta Phorsp. Phormidium sp.

Nitzsig Nitzschia sigmoidea Phorsub Phormidium cf. subfuscum




Phorten Phormidium tenue Spirflu Spirogyra fluviatilis
Pinnbic Pinnularia biceps Spirlon Spirogyra longata

Pinnbor Pinnularia borealis Spirmax Spirogyra maxima
Pinnbre Pinnularia brebissonii Spirsp. Spirulina maiar

Pinngib Pinnularia gibba Spirsp. Spirogyra sp.

Pinnhem Pinnularia hemiptera Spirwoo Spirogyra woodsii

Pinnkro Pinnularia krockii Stauanc Stauroneis anceps
Pinnmai Pinnularia maior Staukri Stauroneis kriegeri
Pinnmes Pinnularia mesolepta Staupho Stauroneis phoenicenteron
Pinnmic Pinnularia microstauron Stausp. Staurastrum sp.

Pinnnab Pinnularia nobilis Stepast Stephanodiscus astraea
Pinnsp. Pinnularia sp. Stepdub Stephanadiscus dubius
Pinnvir Pinnularia viridis Stephan Stephanodiscus hantzschii
Planaga Planktothrix agardii Stepsp. Stephanodiscus sp.
Plancry Planktothrix cryptovaginata Stiglen Stigeoclonium longipilum
Planred Planktothrix redekei Stigsp. Stigeoclonium sp.

Porpsp. Porphyrosiphon sp. Strosp. Strombomonas sp.
Protvul Protoderma vulgare Strover Strombomonas verrucosa
Pseucat Pseudanabaena catenata Suribif Surirela bifrons

Pseugal Pseudanabaena galeata Suribis Surirela biseriata

Pseulim Pseudanabaena limnetica Suriova Surirela ovalis

Raphmed Raphidiopsis mediterranea Suriova Surirela ovata var. pinnata
Rhizlon Rhizasolenia longiseta Surisp. Surirela sp.

rhodkok rhodobacterie kokalni Surispl Surirela splendida
Rhodsp. Rhodomonas sp. Syneacu Fragilaria acus

Rhoicur Rhoicosphaenia curvata Syneaff Fragilaria affinis

Rhopgib Rhopalodia gibba Synepul Fragilaria pulchella
Ramesp. Romeria sp. Synesp. Fragilaria sp.

Scenahu Scenedesmus abundans Synetab Fragilaria tabulata
Scenacu Scenedesmus aculeolatus Syneuln Fragilaria uina

Scenacu Scenedesmus acuminatus Synevau Fragilaria vaucheriae
Scenacu Scenedesmus acutiformis Synupet Synura petersenii
Scenacu Scenedesmus acutus Tetramin Tetraedron minimm
Scenbic Scenedesmus bicaudatus Tetrcau Tetraedron caudatum
Scenbra Scenedesmus brasiliensis Tetrele Tetrastrum elegans
Scenden Scenedesmus denticulatus Tetrgla Tetrastrum glabrum
Scendis Scenedesmus disciformis Tetrhet Tetrastrum heteracanthum
Scendis Scenedesmus dispar Tetrchi Tetraspora chlorolobata
Sceneco Scenedesmus ecormnis Tetrinc Tetraedron incus

Scenlin Scenedesmus linearis Tetrlem Tetraspora lemmermannii
Scenmag Scenedesmus magnus Tetrqua Tetraedron quadratum
Scennan Scenedesmus nanus Tetrsta Tetrastrum staurogeniaeforme
Scenobl Scenedesmus obliquus Tetriri Tetraedron triangulare
Scenopo Scenedesmus opoliensis Tetrtri Tetraedron trigonum
Scenpan Scenedesmus pannonicus Thiosp. Thiospira sp.

Scenqua Scenedesmus quadricauda Tracbac Trachelomanas hacilifera
Scensem Scenedesmus sempervirens Traceyl Trachelomonas cylindrica
Scensp Scenedesmus sp. Tracnig Trachelomonas nigra
Schilei Schizomeris leibleinii Tracobl Trachelomonas oblonga
Schrset Schroederia setigera Tracpla Trachelomonas planctonica
Schrspi Schroederia spiralis Tracsp. Trachelomonas sp.
Smalcen Centrales g. sp. div. {malé schranky) Tracvol Trachelomonas volvocina
Sphasp. Sphaerellocystis sp. Trachis Trachelomonas hispida
Spircom Spirogyra communis Trachsim Trachelomonas similis var. spinosa




Tribgay

Tribonema gayanum

Tribmin Tribonema minus
Tribreg Tribonema regulare
Tribsp. Tribonema sp.

Tribvir Tribonema viride
Tribvul Tribonema vulgare
Uronafr Uronema africanum
Uroncon Uronema confervicolum
Uronsp. Uronema sp.

Vaucgem Vaucheria geminata
Vaucsp. Vaucheria sp.

velivla Cylindrocapsa geminella
viakbak sirne vlaknite bakterie
viakbak vlaknite bakterie jine
Westbot Westella botryoides
zelebak zelezite bakterie
Zygnboh Zygnema bohemicum
Zygnsp. Zygnema sp.




Tab. 18: Soubory mikrobiotopt pro klasifikaci v ordinacnich grafech

Zkratky skupiny |Cisla mikrobiotopt
[FloCyan 1 30 49 50 51
Plancton 2 17 19 29

PriSto 3 25

Filamentous 4 13 18 26
Vegetace?2 S 36 37 43 44 45
Leafs 6 41 42 54
Vegetation 7 24 32 33 34
OldStalks 8 14 15 21 31
Metaphyton 9 22 39 53
Wood 10 20 23 27 48
Epipelon 11 11 12 28

Deirit 12 16 46

Plastic 13 47 52




Tab. 19: Seznam vzorkid vyhodnocovanych v diagramech ordinaéni analyzy

s hodnotami environmentalnich faktori a zkratkami mikrobiotopi pfislusejicimi
k jednotlivym vzork(m (KUT — Kutnar, KVJ — Kv tné jezero, PAR — Pastvisko,
rybni ni  ast, PAL - Pastvisko, laguna, PAJ - Pastvisko, odvod ovaci jezirko).

zkratka mikrobiotopu vzorek pH vodivost teplota vody mésic (2002)
uS.cm™ %e

EPISOF MLY08302 8.5 1850 June
EPICR MLY08402 8.5 1850 June
FILFRE MLY08502 8.5 1850 June
PRIOSPCR MLY08602 8.5 1850 June
PRIDSCR PROQ8B702 8.5 1850 June
FILFRE MLY08902 8.5 1850 June
DETRIT MLY02002 8.5 1850 June
EPISOF MLYQ09102 8.5 1850 June
PHYPLA MLY27702 Oct

PRIDSCR MLY28002 Oct

FILFRE PRO08802 9.0 1860 June
PRIWFIL PRO08302 9.0 1860 June
PHYPLA PRO09502 9.0 1880 June
PRIOSPCR PRO09602 9.0 1860 June
PRIWFIL PRO09702 9.0 1860 June
PRIOSTYP PRO10002 9.0 1860 June
PRIMETB PRO10102 9.0 1860 June
PRIROT PRO10202 9.0 1860 June
PRIPOL PRO10302 9.0 1860 June
PHYPLA HLO10402 8.6 1870 June
PRIDSCR HLO10602 8.6 1870 June
PRIDSFIL HLO10702 B.6 1870 June
FILFRE HLO10802 8.6 1870 June
FILFRE HLO10802 8.6 1870 June
PRIOSPCR HLO11002 8.6 1870 June
PRIDSFIL HLO11102 8.6 1870 June
EPISOF NES12702 8.7 1310 20 June
PLARBOT NES12802 8.7 1310 20 June
PHYPLA NES13202 8.7 1310 20 June
PRIPOT NES13302 8.7 1310 20 June
PRIOPFIL NES13402 8.7 1310 20 June
FILFRE NES13502 8.7 1310 20 June
PRIFSPH NES13602 8.7 1310 20 June
EPIEMGB NES13702 8.7 1310 20 June
PHYPLA NES13802 8.7 1310 20 June
FILFRE HLO14102 8.6 1420 June
FLOMAT HLO14202 B.6 1420 June
PRIFSTY HLO14302 8.6 1420 June
FILFRE HLO14702 8.6 1420 June
PRIWCR HLO14802 8.6 1420 June
FLOMAT HLO14902 8.6 1420 June
PHYPLA HLO15002 8.6 1420 June
PHYPLA PRO21502 1420 28 Aug
PRIDSCR PRO21702 1420 28 Aug

WABLO PRO21802 1420 28 Aug
PHYPLA HLO21902 8.4 1440 28 Aug

PLANNET HLO22002 8.4 1440 28 Aug
PRIDSCR HLO22102 8.4 1440 28 Aug
PRIOSLPH HLO22202 8.4 1440 28 Aug
EPISOF HLO22302 8.4 1440 28 Aug
FILFRE HLO22402 8.4 1440 28 Aug




zkratka mikrobiotopu vzorek pH vodivost teplota vody mésic (2002)
uS.cm™” e
PHYPLA MLYZ22502 8.8 1430 26.2 Aug
PRISUB MLY22702 8.8 1430 26.2 Aug
DETRIT NES26302 Oct
PRIFSPH NES26402 Oct
PRIDSCR NES26702 Oct
PRIFSPH NES26902 Qct
PHYPLA HLO27002 Oct
PRIDSFIL HLO27102 Oct
PRIOPFIL HLO27202 Oct
PHYPLA PRO27302 Oct
NEU PRO27402 Oct
PRIWCR PRO27402 Oct
PRIYSPH PRO27502 Oct
FILFRE PAJOO102 7.0 950 Feb
PRILTy PAJ00202 7.0 950 Feb
PRILTy PALD0402 7.7 1.39 Feb
PHYPLA PALO0502 7.7 1030 Feb
FILFRE PAR00602 7.7 1030 Feb
NEU PARQO702 9.0 860 Feb
EPISOF PAR0ODO802 9.0 860 Feb
CYAFRE PAJD5602 7.4 630 20.3 May
PRILTy PAJ0O5702 7.4 630 20.3 May
FILFRE PAJ05802 74 630 20.3 May
FLOMAT PALO7402 7.4 630 20.3 May
FILFRE PALO7502 7.4 630 20.3 May
FILFRE PAL07602 7.4 630 20.3 May
PRIMETUP PALO7702 7.4 630 20.3 May
PRILTY PALQO7802 7.4 630 20.3 May
PRIFSTY PAR08002 9.4 530 May
FILFRE PAR08102 9.4 530 May
PRIWCR PAR0B202 9.4 530 May
PHYPLA PAJ17002 6.9 400 Jul
DETRIT PAJ17202 6.9 400 Jul
PRILE PAJ17302 6.9 400 Jul
PRILTY PAJ17402 6.9 400 Jul
MUCFRE PAJ17502 6.9 400 Jul
PHYPLA PAL19102 7.5 400 20 Jul
PRILTY PAL19302 7.5 400 20 Jul
PHYPLA PAJ19402 8.2 430 21 Jul
PRIMETUT PAJ19602 8.2 430 21 Jul
PRIMETUT PAP19802 7.7 430 21 Jul
WABLO PAR19902 B.4 460 21 Jul
PRIOSTYP PAR20002 8.4 460 21 Jul
PRIFOT PAR20102 8.4 460 21 Jul
PRIFRTY PAR20202 8.4 460 21 Jul
PRIWCR PAR20302 8.4 460 21 Jul
PRIFSPH PAR20402 8.4 460 21 Jul
PHYPLA PAR20502 8.7 460 22 Jul
PLANNET PAR20602 8.7 460 22 Jul
EPICR PAR20702 8.7 460 22 Jul
EPISOF PAR20802 8.7 460 22 Jul
EPICR PAR20902 8.7 460 22 Jul
PHYPLA PAR29302 8.6 440 Oct
EPISOF PAR29402 8.6 440 Oct
EPIEMGB PAR25602 8.6 440 Oct
PRIGL PAK29802 7.3 680 QOct




zkratka mikrobiotopu vzorek pH vodivost teplota vody mésic (2002)
uS.cm’ °C

11 PAJ30702 7.3 680 Oct
PHYPLA PAL32302 7.9 300 Oct
PRISP PAL32502 7.9 300 Oct
PRILTY PAL32602 7.9 300 QOct
PHYPLA KvJ02202 7.7 2100 11.5 Mar
PRIOSLPH KV.J02402 7.7 2100 1.5 Mar
PHYPLA KVJ02702 7.8 2540 11.5 Mar
PRIWFIL KVvJ02802 7.8 2540 11.5 Mar
PRIWFIL KvJ02902 7.8 2540 11.5 Mar
PRIOSLPH KvVJ03202 6.4 1760 19.5 Apr
PRIOSLPH KVJ03302 6.5 1860 19.5 Apr
FILFRE KVJ03402 6.5 1860 19.5 Apr
PHYPLA K\vJ04802 7.7 3100 19.2 May
PRILE KVJ05002 7.7 3100 19.2 May
NEU KVJ05102 7.7 3100 19.2 May
DCLBOT KVJ05202 7.7 3100 19.2 May
PHYPLA KvJ11202 7.2 2260 June
PRILE KvJ11402 7.2 2260 June
PRIWCR KVvJ11502 7.2 2260 June
PRIOSLPH KvJ11602 7.2 2260 June
EPIEMGB KVJ11702 7.2 2260 June
PHYPLA KVJ15102 7.3 2360 June
PRILE KVJ15302 7.3 2360 June
PRIWCR KVJ15402 7.3 2360 June
PHYPLA KvJ21102 6.8 1260 Jul

DETRIT KVJ21302 6.8 1380 Jul

PRILE Kvd21402 6.8 1260 Jul

PHYPLA KVJ23702 6.6 4090 Aug
PLANNET KvJ23802 6.6 1090 Aug
DETRIT KvJ24002 6.6 1090 Aug
PRILPH KVJ24102 6.6 1020 Aug
PHYPLA KvJ24902 6.7 1420 Aug
PRILE KvJ25002 6.7 1420 Aug
DETRIT KVvJ25202 6.7 1420 Aug
PHYPLA KVvJ25902 6.7 1720 15 Sep
PLANNET KVJ26002 6.7 1720 15 Sep
PRILE KvJ26102 6.7 1720 15 Sep
DCLBOT KvJ28102 Oct
PRILE KVvJ28202 Oct
DETRIT KvJ28402 Oct
PRIYSPH KUTO01302 7.6 1760 8.5 Mar
PRIOSPCR KUT01502 7.6 1760 8.5 Mar
PRIYSPH KUTO1602 7.6 1760 8.5 Mar
PRILPH KUT01802 7.6 1760 8.5 Mar
PHYPLA KUT02002 7.6 1760 8.5 Mar
FILFRE KUT03502 7.3 1530 Apr
PHYPLA KUT03602 7.4 1570 Apr
PLANNET KUT03702 7.4 1570 Apr
PRIOSPCR KUT03802 7.4 1570 Apr
PRILPHTY KUT03902 7.4 1570 Apr
PHYPLA KUT04202 7.8 1840 19.2 May
PRIOPFIL KUT04402 7.8 1840 19.2 May
PRILPHTY KUT04502 7.8 1840 19.2 May
PRIYSPH KUT04602 7.8 1840 19.2 May
PRIPECR KUT04702 7.8 1840 19.2 May
PHYPLA KUT11802 7.5 1770 June




zkratka mikrobiotopu vzorek pH vodivost teplota vody mésic (2002)
uS.cm’ o0

PLANNET KUT11902 7.5 1770 June
PRIOSPCR KUT12002 7.5 1770 June
PRIFSPH KUT12102 7.5 1770 June
PRIFSPH KUT12202 7.5 1770 June
PRILTy KUT12302 7.5 1770 June
PRIPECR KUT12402 7.5 1770 June
FILFRE KUT15502 7.7 1730 June
PLANNET KUT15602 .7 1730 June
PRIOSPCR KUT15702 7.7 1730 June
PRIOSTYP KUT15802 7.7 1730 June
PRIFRTY KUT15902 7.7 1730 June
DCLBOT KUT16002 7.7 1730 June
PRIPECR KUT16102 7.7 1730 June
PHYPLA KUT16302 7.7 1640 Jul

PRIOSTYP KUT16602 7.7 1640 Jul

PRILPH KUT16702 7.7 1640 Jul

DETRIT KUT16802 7T 1640 Jul

PHYPLA KUT22902 7.3 1560 26 Aug
PLANNET KUT23002 7.3 1560 26 Aug
PRILTy KUT23102 7.3 1560 26 Aug
PRILPH KUT23202 7.3 1560 26 Aug
PRISNYCR KUT23302 7.3 1560 26 Aug
PRIFSPH KUT23402 7.3 1560 26 Aug
PRIFSPH KUT234A2 7.3 1560 26 Aug
PRIOSPCR KUT23502 7.3 1560 26 Aug
PRISCH KUT23602 7.3 1560 26 Aug
PRIYSPH KUT24202 7.3 930 23 Aug
PHYPLA KUT24302 7.3 930 23 Aug
PLANNET KUT24402 7.3 930 23 Aug
PRILTyY KUT24502 7.3 930 23 Aug
PRIOPFIL KUT24602 7.3 930 23 Aug
PRILPH KUT24702 7.3 930 23 Aug
PRILTyY KUT24802 7.3 930 23 Aug
PHYPLA KUT25302 7.1 960 16.5 Sep
PLANNET KUT25402 7.1 960 16.5 Sep
PRIOSPCR KUT25502 7.1 960 16.5 Sep
PRILPH KUT25602 7.1 960 16.5 Sep
PRIYSPH KUT25702 7.1 960 16.5 Sep
PRILTyY KUT25802 7.1 960 16.5 Sep
NEU KUT28502 6.7 1017 Oct
PLANNET KUT28602 6.7 1017 Oct
PLANNET KUT28802 6.7 1017 Oct
PRILPH KUT28902 6.7 1017 Qct
PRIOSPCR KUT29102 6.7 1017 Oct
PRILTY KUT29202 6.7 1017 Qct
PHYPLA KUT32702 7.4 1160 10 Nov
PLANNET KUT32802 74 1160 10 Nov
PRIYSPH KUT32902 7.4 1160 10 Nov
PRILTy KUT33002 7.4 1160 10 Nov
PRILPH KUT33102 7.4 1160 10 Nov
PRIPECR KUT33202 7.4 1160 10 Nav
DCLBOT KUT33302 7.4 1160 10 Nov




Obr. 1: Vybrané iiéni nivy Ceské republiky
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Obr. 2: Geomorfologické €lenéni zkoumaného tdzemi (orig. NOVAK, 1997)
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Obr. 5: Poloha NPP Pastvisko

o oo
N .

o e
By = oo 2o
R > L -

*

&

| \ =

N
o

S Weeeniee




Obr. 6: Podrobna mapa Pastviska s vyznadenim jednotlivych mokradi
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Obr. 9: Graf zmén abundance fytoplanktonu (pocet
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Obr.10: Graf podili jednotlivych skupin
fytoplanktonu na celkové abundanci na Kutnaru
v roce 2002
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Obr. 11: Graf podilu jednotlivych skupin
fytoplanktonu na celkové abundanci na Kvétném
jezere v roce 2002
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Obr. 12: Graf podill jednotlivych skupin fytoplanktonu na celkové
abundanci na jednotlivych éastech Pastviska 19. 7. 2002
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Obr. 13: Procentualni zastoupeni jednotlivych skupin fytoplanktonu na celkové

abundanci Kutnaru v prubéhu roku 2002
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Obr. 16: Graf ro¢niho priibéhu hodnot pH na lokalitach
Kutnar a Kvéiné jezero
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Obr. 17: Graf ro¢niho pribéhu hodnot vodivosti na
lokalitach Kutnar a Kvétné jezero
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Obr. 18: Rozlozeni druhi v prostoru prvni a druhé ordinaéni osy PCA. RozloZeni
druhii odpovida rozloZeni vzorki v obr. 19.
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Obr. 19: RozloZeni vzorki v prostoru prvni a druhé ordinaéni osy PCA. Vzorky jsou
klasifikovany podle typu lokalit. Lokality jsou: Mlynsky rybnik (MLY), Prostiedni
rybnik (PRO), Hlohovecky rybnik (HLO), Nesyt (NES), Kutnar (KUT), Kvétné jezero
(KV1J), Pastvisko (PA).
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Obr. 20: RozloZeni vzorki v prostoru prvni a druhé ordinaéni osy PCA. Vzorky jsou
klasifikovany podle typu mikrobiotopu.

Klasifikované mikrobiotopy jsou: plovouci sinice (CyaFlo), detrit (Detrit), epipelon
(Epipelon, vlaknité bentické Fasy (Filament), perifyton na kamenech (PriSto), staré
stonky rostlin (OldStalks), plankton (Plankton), kofenujici vegetace (Vegetation),
metafyton (Metaphyton), plovouci vegetace (Veget2), dievo a kofeny (Wood), listy
zivych rostlin (Leafs), plastové lahve (Plastic).
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Obr. 21: RozloZeni vzorkii v prostoru prvni a druhé ordinaéni osy PCA. Vzorky jsou
klasifikovany podle typu mikrobiotopu a omezeny pouze na Zivou vegetaci.
Klasifikované mikrobiotopy jsou: staré stonky rostlin (OldStalks), koFenujici vegetace
(Vegetation), plovouci vegetace (Veget2), listy Zivych rostlin (Leafs), plastové lahve
(Plastic).
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Obr. 22: Rozlozeni vzorki v prostoru prvai a druhé ordinaéni osy PCA. Vzorky jsou
klasifikoviny podle typu mikrobiotopu a omezeny pouze na mrtvou vegetaci a
substrat.

Klasifikované mikrobiotopy jsou: detrit (Detrit), vlaknité bentické Fasy (Filament),
perifyton na kamenech (PriSto), metafyton (Metaphyton), dievo a kofeny (Wood).
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Obr. 23: RozloZeni druhii a faktori v ordinaénim prostoru prvni a druhé osy RDA.

Statisticky priikazné faktory byly: pH a vodivost.
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Obr. 24: RozloZeni vzorki a faktori v ordina¢nim prostoru prvni a druhé osy RDA.
Statisticky priitkazné faktory byly: pH a vodivost.



Obr. 25: Mokiad Pansee pod Palavou pied vybudovanim Novomlynskych
nadrZi. (podle VLASIN et al.1993)

Obr. 26: Pohled na prostiedni nadrz vodniho dila Nové mlyny s planova-
nym biokoridorem a ostriivky pii sniZzené hladiné vody (podle FRANEK et
al. 1995)
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Obr. 27 - 32: Jezirko Kutnar

27 - 1986, celkovy pohled; 28 — 1986, zdtoka se starymi rakosinami; 29 — 1986, :
31 ~ 1987, hladina pokrytd vlotkami sinic Planktothrix cryptovaginata a sirnych
bakterii; 32 — 1988, masovy rozvoj vod'anky Zabi (Hydrocharis morsus-ranae)



Obr. 33 - 38: Jezirko Kutnar
33 — 1991, mélce zaplavené dno zdatoky s porosty Ranunculus flammula,
Alopecurus aequalis a Rorippa amphibia; 34 — 1991, zaplaveny porost Alopecurus
aequalis s trsy vldknitych fas; 35 — 2002, zbytek z kolonie leknint; 36 —2002,
celkovy pohled na jezirko; 37 — louka podél jezirka, ¢dst vpravo je periodicky
zaplavovéna; 38 — 2002, periodicky zaplavovand &dst s dubem vyrostlym z ndletu
(na kafe kmene Trentepohlia sp.)



Obr. 39 — 44: Jezirko Kutnar, vybrané mikrobiotopy

39 — listy rdkosu; 40 — ndrosty na starych stéblech rdkosu; 41, 42 — plovouci
odumfelé rakosové stonky se sinicovymi ndrosty; 43 —ndrosty na starych stéblech
rakosu (krusta a vldknité fasy Oedogonium sp.; 44 — ndrosty na listech orobince



Obr 45 - 50: Kvétné jezero

45 — letni aspekt 1993, vysychajici jezero; 46 — detail dna se zbytkem vody a
masovym rozvojem zlatych fas; 47, 48 - letni aspekt 2002, hladina kryt4 okfehkem
a trhutkou Riccia fluitans; 49 — detail hladiny s okfehkem a trhutkou; 50 - listy
rakosu s ndnosem rhodobakterii



Obr. 51 — 56: Pastvisko — rybni¢ni éast

51 — podzimni aspekt (2002) ; 52 — neustonickd naplavenina vodnich kvétd u
stavitka (1993) ; 53 - epipelické sinicové ndrosty na mélce zaplaveném bahn&
(srpen 2001); 54— hnédy rozsivkovy ndrost na okraji orobincové rdkosiny (srpen
2001); 55 - vysychajici rybni¢ni ¢ast v srpnu 2003; 56 — zbytky vody s vegetadnim
zdkalem (Euglena spp.)



Obr. 57 — 62: Pastvisko — laguna

57 — vysychajici a zarGstajic{ okraj laguny (€erven 1993) ; 58 — rdkosina na okraji
laguny, ve volné vodé porost rizkatce s bohatym perifytonem a metafytonem
(Cerven 1993) ; 59 — laguna pfi vyS8im vodnim stavu (kvéten 2002) ; 60 — laguna
(podzimni aspekt 2002) ; 61 — vysychajici laguna s ervenym neustonem (Euglena
hemichromata, E. sanguinea) (srpen 2001); 62 — vyschla laguna (srpen 2003)



Obr. 63 - 66: Pastvisko — odvodiiovaci jezirko

63 — porosty lakusniku (Cerven 1993) ; 64 — zarGstédn{ jezirka (Typha angustifolia,
Glyceria fluitans) pii snizené hlading (srpen 2001) ; 65 — zartistani zevarem (kvéten
2002); 66 — vysychajici pobieZi jezirka (fijen 2002)



Obr. 67 - 72: Pastvisko — tiiné vyhloubené v lednu 2002

67 — Nova okrouhla tafi (kvéten 2002) ); 68 — Novi dvojitd tifi (kvéten 2002) ); 69
— Novd dvojitd tin (Cervenec 2002); 70 — mélina na okraji Novd dvojité ting
s masovym rozvojem spéjivych fas (Spirogyra spp., Zygnema insignis) ); 71 — Nova
tifl u chrti drahy, vegetaéni zdkal v srpnu 2003; 72 — mél¢ina Nové tingé u chrti
dridhy s vegetacnim zdkalem volvokdlnich fas a euglen (srpen 2003)



Obr. 73 - 77: Tiné a ramena na Herdich

73 — Azont (1993) ; 74 — Azont, vodni kv&t Microcytis aeruginosa (z4t{ 2000); 75 —
BaZina Azontu (1993); 76 —~ BaZina Azontu s hladinou pokrytou okfehkem Wolffia
arrhizza (2000); 77— Dlouhé jezero s hustym zérostem submerzni vegetaci
(Ceratophylum demerswum) (1993)



Obr. 78 - 81: Zimni aspekt silné eutrofizovanych tini pod silni¢nimi mosty
mezi Podivinem a Lednici (leden 1999)
78, 79 — thil s masovym vyskytem chlamydomondd na rozpu$téném povrchu ledu);

80, 81 — masovy rozvoj planktonnich rhodobakterii (Chromatium sp.) pod
prihlednym ledem



Obr. 82 - 87: Lednické rybniky

82 — 85 Mlynsky rybnik pfi ¢dstetném letnéni v €ervnu 2002: 82 — rozvoj spdjivych
fas na mél¢iné mezi sitinou; 83 — masovy rozvoj perifytonu a metafytonu v litordlu
(mikrobiotop s mimofddné vysokou biodiverzitou) ; 84 — epipelickd krusta tvofena
pestrym spektrem rozsivek; 85 — epipelon (Phormidium chalybeuwm) na bahnitych
sedimentech s vrbovym opadem pod hrédzi; 86 — Prostfedni rybnik s masovymi
nérosty Cladophora fracta na kamenech u hraze; 87 — nérosty Cladophora fracta
s vldkny obrostlymi epifytickymi rozsivkami na hrazi Hlohoveckého rybnika



Obr. 88:

Pastvisko, mikrotiiiiky ve vysychajicf rybnitnf &4sti — kultivace vzorku epipelonu odebraného
3.8.2003 na agarové plotn& s médiem Z.

A — Coccopedia sp., B — Leptolyngbya sp., C — Anomoeoneis sphaerophora, D - Nitzschia palea.



Obr. 89:
Pastvisko, Nov4 dvojit4 tiifi — kultivace vzorku metafytonu odebraného 3.8.2003 na agarové

plotné s médiem Z.
A - Merismopedia cf. conveluta, B — Chroococcus cof. thuricensis, C — Scenedesmus sp.,

D — Synedra sp.



Obr. 90:

Pastvisko, Novi okrouhla tiii — kultivace vzorku metafytonu odebraného 3.8.2003 na agarové
plotngé s médiem Z.

A — Chroococcus cf, thuricensis, B — Aphanocapsa cf. grevillei, C — Leptolyngbya sp.,

D — Nitzschia palea.



Obr. 91 — 93: Merismopedia convoluta (Pastvisko — epipelon v mélké rybniéni
¢asti, srpen 2000)

91 — celkovy tvar kolonie; 92 — detail usporadani bunék; 93 — ¢ast kolonie

Foto Z. Ramezanpoor.
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Obr. 94 — 96: Microchaete calothrichoides (Kutnar — perifyton na starych
orobincovych stoncich, srpen 1986)
94 — podle SKACELOVA & KOMAREK (1989), 95 — 96 - foto O. Skacelova.



Obr. 97 — 100: Anabaena oscillarioides (98 — 99: Nesyt, perifyton na orobinci;
100: Kutnar, perifyton na stoncich rakosu — ¢erven 2002)

98 — vlikna s heterocytami; 99 — detail vlikna s heterocytami a kuzelovitou
koncovou buiikou; 100 — akinety po strandch heterocyty a fragment vegetativeiho
vldkna

97 — podle SKACELOVA & KOMAREK (1989), 98 — 100 - foto O. Skicelova.



105

Obr. 101 a—d: Cylindrospermum cf. licheniforme (Pastviske, Nova dvojita tiii —
metafyton, ¢ervenec 2002)

a — vlakno s heterocytou a akinetou, b, ¢ — dozravajici akinety, d — zrala akineta
Obr. 101 e — f: Cylindrospermum sp. (Pastvisko, Nova tiiii u chrti drahy —
metafyton, Fijen 2002)

e — diferencujici se akinety, f — fragment vlakna s akinetou

Obr. 102 — 106: Nodularia moravica (102 — 103, 106: Pastvisko, Nova tih u chrti
drahy — metafyton, éervenec 2002; 105: Nesyt - epipsamon, Fijen 2002)

102 - fragment vlikna s diferencujicimi se akinetami; 103 — ¢ast vlidkna se zralymi
akinetami; 104, 105 — metamerické uspofadani vliakna s heterocytami; 106 — vlikno
s vegetativhimi buiikami preménujicimi se v sérii akinet

101 — orig. O. Skacelovi, 102 — 106 - foto O. Skacelova
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Figs. da=g.k: Plankiorhrix crsprocaginata;

Obr. 107 - 111: Planktothrix cryptovaginata (108, 110 — 111 — Kutnar - metafyton,
¢erven 2003, 109 — Kutnar, neustonické vliocky, cerven 1987)

108 — shluk vidken; 109 — vlocka tvorena rozpadajicimi se vidkny; 110 — vidkne; 111 -
detail koncové ¢4sti vidkna s aerotopy

107 - podle SKACELOVA & KOMAREK (1989), 98 — 100 - foto O. Skacelova (110 — foto

z Zivého materialu, ostatni z fixovanych vzorkii).
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Obr. 112 - 114: Phormidium ambiguum (112 - Kutnar — perifyton na starych
riakosinich, ¢erven 1987; 113 — 114 — perifyton na orobinci, ¢erven 2003)
Obr. 115 - 117: Spirulina maior (115 — Nesyt — metafyton, , fervenec 2002; 116 —
117 — Pastvisko, Novi dvojita tiifi, srpen 2003)
112 - podle SKACELOVA & KOMAREK (1989), 113 — 117 - foto O. Skécelovi.
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Obr. 118: Aulacoseira italica (Kutnar — plankton, kvéten 1986), podle SKACELOVA
& HouK (1993)

Obr. 119 - 120: Bacillaria paradoxa (Nesyt, perifyton na stoncich a listech rikosu
~ kvéten 1925, prep. J. Bily), podle SKACELOVA & MARVAN (1991)

Obr. 121: Pinnularia cf. kneuckeri (Kutnar — perifyton na starych rikosovych
stoncich, A, C, D — éervenec 1987, B — kvéten 1989, D — zifi 1989), podle SKACELOVA
& MARVAN (1993)



124 125

Obr. 122 - Cylindrocapsa geminella (Kutnar — perifyton na starych rikoesovych
stoncich, ¢ervenec 1988 )

Obr. 123 — 125 Schizomeris leibleinii (Kutnar — 124 perifyton na starych
rakesovych stoncich, srpen 1986; 123, 125 — perifyton na stonku lekninu, ¢erven

2003) ‘
122, 124 - podle GARDAVSKY et al. (1989), 123, 125 — foto Z. Ramezanpoor.



