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1 Popis a lokalizace Gizemi

Lokalizace: Metanov, zaniklé rybniky cca 1,1 km jv. od centiace, sevem od nesta
Zirovnice

Katastralni zemi: Metanov
Cislo parcely. 181/6, 181/8, 254/1, 254/3, 254/4, 272/2
Nadmorska vySka cca 590 m n. m.

Popis Lokalita je tvdena d¥ma zaniklymi rybniky se zachovalymi fragmenty rasétnich
spole&enstev a vysokych dst, na suSSich okrajichigchazejich v porosty vihkych luk a
vysokobylinnych lad.

2 Prirodni podminky a charakteristika tzemi

Posuzované Uzemi tkicdva zaniklé rybniky zbudované pra&pddobré na gelomu 19. a 20.
stoleti na mist adolniho raSelinigf ¢i raSelinnych luk (Geolab 2005), wikém udoli
bezejmenného toku vlévajiciho se #iéky Zirovnice. V sodasnosti je lokalita tv@na
mozaikou mokadni a raSelinné vegetace ve vytapbniki v rizném stupni zachovalosti,
kterou protina hluboce zahloubenyagti dlazdny tok potoka. Na jizni a zapadni stkge
lokalita obklopena lesni kulturou a na severu sskyije pas kulturniho &miho porostu
navazujici na rozsahlé polni kultury.

Uzemi se naléza ve fytogeografickém okresu (fytdono) 67 — Ceskomoravska
vrchovina (fytogeograficky obvod Ceskomoravské mezofytikum) (Skalicky 1988) a ve
¢tverci 6757a sedoevropského veho mapovani (Ehrendorfer et Hamann 1965).

Podle geomorfologickéhaslengni CR (Culek 1996) je Gzemi s&ésti podsoustavy
Ceskomoravska vrchovina a nachazi se v celkiemésnicka Vrchovina a podcelku
Jindiichohradecka pahorkatina (okrsek — Zirovnicka pkhiima).

Geologické podlozi je tweno pararulami az migmatity moldanubického plutonu
prekrytymi kvartérnimi hlinito-pi&tymi deluviofluvialinimi sedimenty{GS 2004).

Potencionalni firozenou vegetaci Uzemi tiity podle Neuhauslové (Neuhauslova &
Moravec 1997; Neuhauslova 1998) bikovéiby as.Luzulo-Fagetum.

3 Zhodnoceni biologickych kvalit izemi
3.1 Metodika

Pro zhodnoceni aktualni vegetace sledovaného Uaepmovedeni floristického fizkumu
lokality byla lokalita navstivendikrat — 25.8. 2007, 23.5. 2008, 1.6.2008. Jménazealych
taxom cévnatych rostlin byla sjednocena podle¢&like kwtens CR (Kubat et al. 2002).
Vzacné taxony jsoazeny do kategorii uvedenyctCerveném aerném seznamu cévnatych
rostlin Ceské republiky (Holub et Prochazka 2000) a dalendtizeni OkU Jihlavas. 8/99.
Seznam regionaénvyznamnych druin dle naizeni OkU Jihlavas. 8/99 byl pouzit pro
hodnoceni regionalniho vyznamu diulz divodi znané floristické podobnostiéthto
byvalych okres.



Pro zhodnoceni Gzemi z hlediska zoologického (abeljiici) byla lokalita navstivena
celkem ftikrat. 26.4. 2008 v dopolednich a odpolednich haclin 8.5. 2008 v odpolednich
hodinach a 19.6. 2008 v odpolednich &eraich hodinach. Vzdy bylo sluéeé paasi.

Prizkum byl zandfen nejen na dosfg jedince, ale i na $8ky a larvalni stadia a to
piedevSim fi prvnich dvou navévach. Vzhledem k charakteru lokality bylyedevsim
prohledavany drobné zatopené snizeniny (kaluzeghéoabeny vodni tok protékajici celou
lokalitou. Zpisob monitoringu byl provederemi zpisoby:

1. gfimé pozorovani (odhad @iol jedingl)

2. odposlech hlasovych projeguréeni drutii, odhad pétu jedinagl)

3. odchyt (uéeni druti)
Pt uréeni p@tu byla pouzita stupnice: jednotlivé kusy, 10 ...100 ......

Kategorie ohrozeni jednotlivych nalezenych drysou uvedeny dle vyhl. MZER ¢&.
395/1992 Sb.

3.2 Floristicka a veget&ni charakteristika

Lokalita nevelkého rozsahu reprezentujere zachovalou mozaiku rostlinnych spi#astev
vazanych na oligotrofni substraty v pramennych atisarélkych adolich ¢i ve vytope
zazeniujicich se,ci zcela zaniklych rybnilk Na gradientu vihkosti a charakteradmiho
substratu jsou zde vyvinuta oligotrofni ilsdvo-mechova spoéenstva svJphagno recurvi-
Caricion canescentis s izn¢ zachovalym mechovym patrem s dominantnimi radefini
(Sphagnum sp.) a v bylinném p# s mochnou bahennPdtentilla palustris), vrbovkou
bahenni Epilobium palustris), osfici Sedavou Carex canescens), suchopyrem uzkolistym
(Eriophorum angustifolium), ostici zobankatou Qarex rostrata) aj. NejcensjSi, zachovalé
plochy se vyskytuji na raSelin@®cce v jz.c¢asti dolniho zaniklého rybnika (vizi®ha 3,
obr. 1, plocha 4).

Na osticovo-mechova spotenstva navazuji na zvodlgich mistech porosty vysokych ést

s dominantni ogici méchyrkatou Carex vesicaria) ¢i ostici zobankatou Qarex rostrata) a
mochnou bahennP6tentilla palustris), které zcasti gredstavuji degradai fazi raseliniStnich
spole&enstev podminou dlouhodobou absenci pravidelného managementjici mza
vysledek potldeni mechového patra. Porosty vysokychiogsou vSak téZz cennym biotopem
a provazeji fedevsim zvodiié plochy pod zbytky hrazitwodnich rybnik.

Na druhou stranu na susSich mistech &kém humolitovém horizontu je zachovana
vegetace ochuzenych vihkych, misty raSelinnychsiti¢ oligotrofniho typu s dominantnim
zastoupenim psigdku psiho Agrostis canina) vtrouSew s ostici obecnou Carex nigra),
osfici prosovou Carex panicea), kozlikem dvoudomym Maleriana dioica) ¢i stakkem
potanim (Tephroseris crispa).

Na severni stran lokality jsou zejména na levé stearvodniho kanalu vyvinuta
vysokobylinna vlihk& léni lada s dominantnim tuZzebnikem jilmovy#Fil{pendula ulmaria)
(viz Priloha 3, obr. 1, plocha 9).

Naopak na jiznim okraji lokality ip okraji lesa jsou omezé&nzachovana spatenstva
podhorskych smilkovych travnikv ochuzené a #dre degradované foré poSkozené
expanzi medyku mekkého Holcus mollis). RoztrouSe# se zde vyskytuji charakteristické
druhy tchto kratkostébelnych travriljako ¢ertkus I&ni (Succica pratensis), smilka tuha
(Nardus stricta), kostava vlaskovita Kestuca filiformis), violka psi ¥iola canina), mochna



natrznik Potentilla erecta) aj. Podrobny popis jednotlivychiasti sledovaného Uzemi je
uveden v Floze 1, tabulce 1.

Pirodni kvalita izemi byla v minulostést&né naruSena zahloubenim a regulaci toku
potoka acasténym vydlazénim jeho koryta. OvSem ifpes tento zasah nebylyipdni
hodnoty Uzemi zcela zf@ny. OvSem doslo k naruseni vodniho reZiasti lokality. Obec#
vSak lzeftici, Ze silt degradované porosty s dominantnim zastoupenimraimieh a
synantropnich druhse na lokalit vyskytuji omeze& a maloplos# a jsou vazanyigedevsim
na €lesa hrazi a narusené plochy v seveasii lokality.

Na severni stran navazuje na plochu dpodnich rybnik pas pravidel&
obhospod&vaného, kulturniho travniho porostu s dominantzastoupenim psarky doi
(Alopecurus pratensis), ktery Ize oznéit z prirodniho hlediska za relatigrbezcenny.

Z vegeténiho i floristického hlediska se jedna obé&ca lokalitu druho¥ chudou,
tvorenou jiz primars druhow chudymi rostlinnymi spolenstvy vazanymi na oligotrofni
stanovist, které jsou navic jeSt riznou nérou poskozeny dlouhodobou absenci
managementu aipdevSim neSetrnym odvibalvacim zasahem v severni polavzkoumané
plochy. Tyto zasahy pra¥dodobré mohly zpisobit zanik gkterych ohroZzenych druih diive
na lokalit znamych.

Na zaklad vySe uvedenych skuteosti vSak nelze povazovat lokalitu irpdniho
hlediska za bezcennouj jeji prirodni hodnoty za zanedbatelné. Je nutné hodnatiit t
lokalitu v ramci SirSiho krajinného kontextu, n&ge zaklad Ize konstatovat, Ze se jedna o
ojedirgly ostrov Firodnich spol&enstev Zivinami chudych stanowis raseliniStnich
spole&enstev a matadi nezanedbatelného rozsahu v&imznenéné kulturni krajig tvorené
pouze rozlehlymi polnimi kulturami, odvo&mymi, intenzifikovanymi travnimi porosty
s vysokou hladinou Zivin a jelihatymi lesnimi monokulturami.

3.3 Vyskyt chranénych, ohrozenych, vzacnych a regionathvyznamnych druha rostlin

Na sledovaném Uzemi nebyl zaznamenan zadny zakom@&mny druh rostlin (viz Hloha 2,
tab. 1). Vyskyt vachty trojlisté Menyanthes trifoliata), zjisttny v minulosti (Vackova, in
verb) nebyl na lokal potvrzen. Na zakladterénnich Séeni Ize s jistotouici, Ze se na
lokalit¢ nevyskytuje Zadn& plo&nvyznamnd populace tohoto ohroZzeného a @m&mo
druhu. Nelze vSak s jistotou vyléiti nepatrny fragmentarni vyskyt, ale i ten povazzgi
neprav@podobny. Je ovSem velmi praymbdobné, Ze vachta na lokaliw minulosti rostla,
ale jeji populace bylarejmeé silné zdecimovana provedenymi meliérami opatenimi v 80.
letech minulého stoleti a postupaoSio v nedavné minulosti k Gplnému zaniku popeilac

Na lokalit# bylo zaznamenano 5 taxiifValeriana dioica, Tephroseris crispa, Veronica
scutellata, Potentilla palustris, Epilobium palustre) uvedenych erveném seznamGR
v kategorii C4 - vzaa)si taxon vyzZadujici pozornost, ménhrozeny (Holub & Prochazka
2000). Jedna se vesmo kEzné druhy vihkych raSelinnych luk a raselini&teré ovsem
vlivem velkoploSnych melioracéi Ustupu hospodani na obtizé obhospodi@vatelnych
podm&enych plochach v poslednich desetiletich vyznaostoupily. To plati bez vyjimky i
v silné poznenéné krajirt v okoli mista Zirovnice.

Dale zde bylo nalezeno 10 regiorébhrarénych drutfi dle naizeni OkU Jihlava. 8/99
(viz Priloha 2, tab. 2). Stejnjako v gipact druhi uvedenych Werveném seznamdR se
jedna o druhy vihkych a raSelinnych lulofentilla palustris, Viola palustris, Molinia
caerulea, Valeriana dioica, Tephroseris crispa), ¢i druhy jinych Zivinami chudych nelesnich



biotopi (Carlina acaulis, Festuca filiformis), které ze satasné krajiny rychle mizi Gstupem
hospodéeni na produtné nelukrativnich pozemcichi jejich zalesgnim nebo budovanim
novych rybniki aj.

3.4 Vyskyt obojzivelniki

Na celé lokalié byly zaznamenany 2 sidrohroZzené druhy (82) obojZivelrikrosntka zelena
(Hyla arborea), skokan kratkonohyRana lessonae) a dale skokan lady (Rana temporaria).
Vzdy vSak byla zaznamendna pouze dt&spstadia. Vajlka a larvalni stadia nebyla
zaznamenana ani u jednoho druhu.

Rosnitka zelena(Hyla arborea)

U tohoto druhu byl odchycen pouze jeden jedinec gitdruhé navatvé. Nelze odhadnout
skut&ny paiet, protoZe nebyl zaznamenan zadny hlasovy projev.

Skokan hrédy (Rana temporaria)

Pri prizkumu bylo odchyceno 5 dodgch jedindi a to i druhé navatve. Fi prvni a i tieti
navstveé druh nebyl zaznamenén. Nebyl zaznamenan ani higsoyjev.

Skokan kratkonohy (Rana lessomae)

Skokan kratkonohy byl odchycetii plruhé a tteti nav&ve. Jednalo se o desitky jedin¢do
30 kusi). Opst nebyl zaznamenan hlasovy projev.

Na zaklad vysSe uvedenych skuteosti je ¥ejmé, Ze lokalita neni obojzivelniky vyuzZivana
k rozmnoZovani.

4 Hodnoceni vlivu zameéru na biologické hodnoty a
stanovistni a druhovou rozmanitost posuzovaného
uzemi

4.1 Fedpokladané grimé vlivy na rostliny a Zivatichy

Projekt gedloZeny investorem (viziffoha 5) navrhuje obnovu obou zaniklych ryhnika
nejvyssi mozné ploSe jejich vytopy. Yipad spodniho z rybnik je hraz posunuta niZze pod
hraz mgivodniho rybnika. Dle projektu neni uvazovano s ptaym klesanim fehi v zhlavi
rybnika, které by v budoucnu u névzbudovanych nadrzi umidvalo moznost vyvoje
strukturované litoralni vegetace - vyznamného Ipotmnoha drul obratlovdi, bezobratlych
zivocichu ¢i rostlin.

Dle provedenych terénnich Ei (viz kap. 3) Ize konstatovat, Ze realizace &ém této
podol# by naprosto zlikvidovalo vSechnyiipdni hodnoty daného Uzemi. ©sbvo-
raSelinikova spol@nstva a navazujici porosty vihkych raselinnychdiukysokych ostic by
byly odi&zeny a zatopeny hladinou planovanych rylinik

Zamer Ize hodnotit jako zasah do vyznamného krajinngiwku - raselinidt dle zakona
¢. 114/1992 Sb. (83b), ktery povede k totalni likagd resp. zaniku tohoto vyznamného
krajinného prvku. Vyznamné krajinné prvky, v tongiipact raselinis¢, jsou podle zakona
¢. 114/1992 Sb. (8 4 odst. 2) chédy pred poSkozovanim a dgnim (a nelze z toho alit
vyjimku).

Krome¢ toho Ize tuto lokalitu povazovat za vyznamny bpiopro populace regionain
vzacnych drut bezobratlych vazanych na spgastva raselinnych a vihkych luk.



4.2 Fedpokladané negimé vlivy na rostliny a Zivatichy a dalSi poznamky

Lokalita byla sil# naruSena pokusem o odv@dn a regulaci v minulosti a je idealnim
mistem pro komplexni revitalizaci vodnich ptmihmokiadnich stanovis Velmi podstatné je
také zdiraznit, Ze rostlinna spalenstva a nagwézané zivéisné druhy nemohou dlouhodbb
pietrvavat bez obnovy pravidelnéh, alespé obtasného hospodeni (koseni, odstraéni
usuSené biomasy). Bez provedefihto opaiteni regionald cenné stanovi§traSelinistni a
mokifadni vegetace postupsilné degraduje a zanikne.

4.3 Zawr

Obnova rybnilt neni obec# v rozporu s cilem ochrany raSelinné vegetédaiodiverzity a
stanovistni heterogenity tohoto Uzemi. Naopak’enbyt, v gipact kvalitniho provedeni i
prosg@Esna, jelikoz nize cast&né pozitivre upravit hydrologické posry lokality.

Je vSak nezbytné zachovani celé Skaly zachovalpdlyesh az podmé&nych rasSelinnych
spole&enstev, alespp na polovig plochy sledované lokality, zejména kigmadt dolniho
z rybnika. OvSem i v pipad® horniho rybnika jsou zde zachovana stalet je8hna rostlinna
spole&enstva s vyskytem vzacnych i regioratyznamnych druin

Z pohledu zoologického, resp. vyskytu a rozmnozovainé ohrozenych druln
obojzivelnild Ize vytvaeni vodni plochy obnovou rybrikvnimat jednozn&né pozitivre,
jelikoZz to miZze potencidlé umoznit jejich rozmnozZovani. 8k by vSak byt provedena
podstats jinym zpisobem, nez jak navrhuje projekedlozeny investorem.

5 Navrhy prizptusobeni/zmény projektu

P vytva’eni navrhi na pfizpisobeni projektu poZzadawikn na zachovéni firodnich
hodnot zemi bylo hlizeno k nize uvedenym skutgostem:

1. Zakaz jakychkoli aktivit na této lokalit neznamena zachranu a dlouhodobé zachovani
piirodnich hodnot Uzemi. Zidodu absence pravidelného obhosgodani a naruSenych
vodnich ponara by tento zakaz ved| bohuzel také k postupnémuka&ennych osicovo-
raSelinikovych spol&nstev a vihkych luk s vyskytem vzacnych a regiehalznamnych
druhi rostlin a ziv@ichu.

2. IdedlniteSeni revitalizace lokality, které by navrhovaloupe vytvdeni drobnych tni
vhodnych pro podporu populace obojzivelnil omezujici odvodmi lokality, resp.
zastaveni rychlého odtoku vody, je pro vlastnikelzmepijatelné a neni tedy v rdmci
tohoto posouzeni navrhovano.

3. Majitel pozemku nefpousti variantu, ktera by neuniaivala, alesp®d na ¢asti €chto
pozemk, stavbu rybnika umaiijiciho provozovat, alespaxtenzivni chov ryb.

4. Navrhované&eSeni je kompromisem, ktery teoreticky umgg jak vybudovani rybnik
pro chov ryb, tak zachovani dostaté rozsahlé plochyéth nejcengjSich a zachovalych
piirodnich biotog.

5. Souhlasné stanovisko k z&m stavby rybnilk ze strany organu ochranyimdy
poznmeénéné podob, by meélo byt vydano, pouze zaigdchozi dohody s investorem
(vlastnikem pozemd, Ze zajisti, nebo alespoumozni jinym osobam pravidelnati
ob¢asnou pé o spol€enstva raselinnych a vihkych luk a dalSich nelésgpol€enstev.



Na zaklad terénnich Seéeni byly vyznéeny plochy v severni polownstudovaného uzemi
(viz Prilohy 3,4), jejichZz pirodni kvality jsou vyrazgi naruSeny provedenym odvaogrim a
splachy Zivin ze sousednich intenziveentdélsky vyuzivanych pozenik Bude-li projekt
pozmenen tak, aby plocha budovanych rybaikv¢etre hrazi, peliva aj.) zahrnovala pouze
tyto plochy a zbytek Uzemiigtane bez naruSeni (fapavazky zeminy, odvavaci kanély
aj.) zachovan, neni vybudovani rybinik této podob pro lokalitu devastujici. Zaniknou tak
pouze zanedbatelné a Zn& degradované fragmenty raSeliniStni vegetace. Gbwodnich
ploch v kombinaci silehlou rasSelinisStni a mdldni vegetaci d¥e byt naopak velmi
vhodnym biotopem pro ohrozené druhy obojzivaink dalSich Zzivéicha. Nejcensjsi,
zachovalé plochy ogto-mechovych spotenstev astanou zachovany a vybudovani rykinik
muZe teoreticky prosj i cast&né Upra¥ vodnimu rezimu lokality.

Pii obnow rybniki by nely byt dodrzeny nasledujici zasady:

1. Alespar na ¢asti jejich rybnénich kehi je vhodné vytveit pozvolny klesajici sklon
(svahovani tehi rybniki, alespd na jihozapadnim az jiznim okraji¢to byt ve sklonu
min. 1:8, bliz k hrazi pak cca 1:5), ktery umaje vyvoj litorélni vegetace a ni vazanych
zivocichu.

2. Fi rybniénim hospodgeni by se nemio uzivat chemickych latek, vagmi ¢i hnojeni
rybnika.

3. Naprosto nejpustné je ukladani materidlu do depouii,jeho rozhrnovani na ploSe
piirodowdn¢ cennych ¢asti lokality. Nejblize je mozné material, vznikljloubenim
rybnika ploSg rozmistnit nafiklad na sousedni kulturnidaoi porost.

4. Upraveny projekt (zejména vipact dolniho rybnika) musi mit definovanou maximalni
moznou hladinu rybnika, tak aby dochazelo z zaplavpouze ¢asti vyznaené
v Prilohach 3, 4.
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Priloha 1

Prehled a popis vegataich jednotek



Tabulka 1 : Prehled a charakteristika vymapovanych seging¢polygoni) reprezentujici jednotlivé vegétd jednotky (biotopy) nebo jejich
mozaikyci jiné plochy. Kody biotof) jsou revzaty podle Katalogu biotépgCeské republiky (BYTRY et al. 2001).

¢ Vegeta&ni Hodnoceni Charakteristika vegetace/plochy, dal§i poznamky

plochy | jednotka/typ plochy

1 Degradované tini Biologicky cenné jen velmi omezé&raz zcela bezcenné &ni porosty s dominantnim metgem mekkym (Holcus mollis), bez pravidelnéhp
porosty obhospod#ovéani, degradované odvasiim vlivem regulace a silného zahloubeni toku patpk

Druhy vihkych luk zachovény pouze podél zahloubenéryta
2 Téleso hraze Po#nné zachovalé kesovistni porosty obohacujici druhovidstara hraz byvalého rybnika, v sevetasti protrzena. V j¢asti na vyvySené hrazi zachoviny
a stanovistni pestrost lokality, maloploSné, vywnpouze v j| viesoviStni  porosty s dominantni  brusnici iou (Vaccinium myrtillus), se
¢asti staré hraze sporadickym vyskytem druihsuchych travnik a lenti (Trifolium medium, Knautia arvensis).
V severni polovi# protrzena hraz s jiz zcela degradovanymi ruderélpiorosty s porosty
expanznich druh(Holcus mollis, Calamagrostis epigejos)

3 Porosty vysokych Relativre zachoval4 maladni spol&enstva zivinami chudychPon®rné heterogenni plocha nachazejici se ve wtbgvalého rybnika na jizni stran
osfic a vlhkych a raSelinnych stanow$ struktura a druhovad pestrogtahloubeného vodniho kanalu. Je ferm mozaikou spalenstev vysokych aist
raSelinnych luk spol&enstev byla v minulosti negati¥n poznamenangs dominantnim zastoupenim ibs¢ nechyikaté Carex vesicaria) a prechazejici vizng
(M1.7/T1.5) ¢asténym naruSenim vodniho rezimu vlivem regulacepazménéné a degradované porosty raSelinnych a vihkych qoslygh luk s vyskytem

zahloubeni toku potoka a absence pravidelného reamagtu, vzacnych a region&nvyznamnych druln stacku potaniho (Tephroseris crispa), kozliku
OvSem vlivem oligotrofie stanoviSta omezeného ifsunu| dvoudoméhoValeriana dioica), mochny bahennPptentilla palustris)

Zivin nejsou spokenstva zasazena vyraznou eutrofizagi a

ruderalizacii expanzi problematickych nezadoucich druh

4 RaSelinna Velmi zachovalg, raSelinna spdémstva s pgetnym vyskyten) RaSelinnd ¢o¢ka s vyvinutymi  oligotrofnimi  osicovo-raselinikovymi  spol&nstvy
spol&enstva sv. vzacnych a regionanvyznamnych druih Spol€enstva, | s dominantnim zastoupenim ios¢ zobankatéQarex rostrata) a mochny bahennPgtentilla
Sphagno recurvi- pies dlouhodobou absenci pravidelného managementpalastris) ¢i suchopyru Uzkolistého Efiophorum angustifolium) s bohat zastoupenym
Caricion canescentis a | zasahy do vodniho rezimu lokality nejsou zasaZequarezi| mechovym patremSphagnum sp.) gechazejici v ogicovych raSelinnych luk svCaricion
sv. Caricion fuscae nezadoucich drdha mechové patro je stale vyraaryvinuté.| fuscae s vyskytem vzacnych driha regionald vyznamnych druln stagku potaniho
(R2.3/R2.2) Jedna se o plo8romezeny fragment vegetace, ktery Ize v3@lephroseris crispa), kozliku dvoudoméhoMaleriana dioica), violky bahenni Potentilla

z regionélniho pohledu oz&iaza vyznamny. palustris) &i sitiny vlaskovité Juncusfiliformis).

5 SusSi travniky blizké | Stale cenné oligotrofni, kratkostébelnd spefestva, kteraDruhow ochuzené suSSi kratkostébelné travniky blizké ‘wolion caninae plynule
sv. Violion caninae vkontrastu s okolni  krajinou  reprezentuji  zbylpfechazejici ve porosty vihkych aZ raselinnych lukjiglize sv.Calthion). Zivinami chudé
(T2.3B) polopirozenych druho¥ pestrych Idnich porosi vazanych druhow ochuzené vlivem dlouhodobé absence managementyslatem drulfi Nardus

na zZivinami chuda stanovi&tZaznamenam vyskyt regiondlnstricta, Festuca filiformis, Carlina acaulis, Succisa pratensis, Veronica officinalis, Festuca

vyznamnych drulh (Molinia caerulea, Festuca filiformis). | rubra, Carex panicea, Galium verum aj. Vyrazna expanzelolcus mollis. Zejména fi okraji

Relativre cenné stanovi§tpro hmyz. lesa sil zatazeno mechorostyrifytidiadelphus squarosus), misty na pechodech k vihkym
typam luk vyskytAulacomnium palustre.

6 Téleso hraze Biologicky v podstabezcenny nasep byvalé hraze Stara hrazgkalika mistech protrzena, porostla drudawhudymi degradovanymi ¢gaimi

porosty. Vyrazna expanze meiky mekkého Holcus mollis) a ttiny krovistni Calamagrostis

epigejos)




Uk

7 Porosty vysokych Relativre zachovalé maladni biotofd zivinami chudych Mozaikovité porosty &zné degradovanych spalenstev raSelinnych a vlhkych
osfic a vlhkych a vihkych a raSelinnych stanovi®ia gradientu vihkosti na dns dominantnim zastoupenim psike psiho Agrostis canina), metlice trsnatéQeschampsia
raSelinnych luk byvalého rybnika, pouze s omezenym vyskytem vyziy@mncespitosa) a vtrouSed ostice Sedavé arex canescens), vrbiny obecné Llysimachia
(M1.7/R2.2-R2.3) degradanich faktofi a zachovanym druhovym slozenim. | wvulgaris).na vice zvodélych mistech zejména pod hrazi byvalého rybnikaclpbzejic

v porosty vysokych oft s dominantnim zastoupenim igs¢ meéchyikaté Carex vesicaria).
Zaznamenan petny vyskyt vzacnych a regionélnvyznamnych druin rostlin (Lotus
uliginosus, Potentilla palustris, Tephroseris crispa). Mechové patro je vlivem dlouhodobé
absence managementu 8&ildegradované a zachované pouze v nepatrnych fragahmen
Zejména na zapadnasti degradovano expantiny kiovistni Calamagrostis epigejos).

8 RaSelinna RaSelinna spotenstva nevelkého rozsahu v paklém stadiu| Fragment fivodniho ostcovo-raselinikovych oligotrofnich spaenstev nejblize s\§phagno
spol&enstva sv. degradace, stale vSak se zachovalym druhovym dlozerecurvi-Caricion canescentis zachovany mezi deponiemi vzniklymi fip hloubeni
Sphagno recurvi- Vegeta&né relativns cennd plocha, avSak omezeného rozsahodvodiovacich kandl. Porosty s dominantnim zastoupenim fiost zobankaté Garex
Caricion canescentis rostrata), vtrouSe® se suchopyrem UzkolistynEriophorum angustifolium). Mechové patro
(R2.3) znané degradované, pouze misty zachovany porosty ré8el{fphagnum sp.).

9 Vysokobylinna lada | Druhow chuda mokadni spoléenstva s patrnym vlivemVysokobylinné porosty s dominantnim zastoupenimehuiku jilmového Filipendula
as.Lysimachio zvySeného fsunu zivin. Rirodni spoléenstva pouzeulmaria), misty vtrouSe# s blatouchem bahenninCdltha palustris), vrbinou obecno
vulgaris- okrajového vyznamu. Pouze s omezenym vyskytem yz&gr(Lysimachia wulgaris) a sKkipinou lesni $cirpus sylvaticus). Misty recentni vykopy
Filipenduletum a regional® vyznamnych druin odvodiovacich kanalik
ulmariae (T1.6)

10 Porosty vysokych NaruSend plocha #znou mirou degradace jednotlivycielmi mozaikovitd, #zné zvodrela plocha lezici fwvodns pravdpodobré ve vytog rybnika
osfic a osticovo- rostlinnych  spoléenstev, misty vyznamnd fippmnost se zbytky oligotrofnich raSelinnych sp&dmstev plynule fechazejich v porosty vysokych
raSelinikovych ruderaliz&nich faktofi (Galeopsis bifida, Rumex obtusifolius, | ostic a degradovanych vihkych paitdych luk se sfdavou dominanci oéte zobankate
spolé&enstev Calamagrostis epiggjos) indikujich nezadouci ffsun Zivin,| (Carex rostrata), ostice mechyrkaté Carex vesicaria), vtrouSe® vzacnymi a regionain
(M1.7/R2.3) dlouhodou absenci pravidelného a celkové naru$enoegisSt | vyznamnymi druhy rostlin ndp s violkou bahenni \{iola palustris), mochnou bahenni

vlivem zahloubeni vodoté (Potentilla palustris) ¢i stakkem pot@nim (Tephroseris crispa). Plocha v minulosti negati¥n
naruSena vykopem otanych odvodlovacich kandl a splachy Zivin z okolnich poli |a
intenzivre zentdélsky vyuzivanych lanich porosi. Misty recentni vykopy odvddvacich
kanalki.

11 Osticovo-mechova | Zachovald, regionatncenna oligotrofni firodni spoléenstva) Osticovo-mechova spodenstva vazana na vihky okraj lesa s vygazgvinutym mechovym

spolé&enstva blizka sv
Caricion fuscae (R2.2-
R2.3)

.S vyznama vyvinutym mechovym patrem mgrdegradovan
zamistanim naletem fdvin. OvSem bez jiné zavaz
degradace.

apatrem se zastoupenim raSelinikBphagnum sp.). ploniku Rolytrichum sp.) a dalSich
nenechorost vihkych a raSelinych luk Aulacomnium palustre) a omezenou pokryvnost
bylinného patra s violkou bahenni (Viola palustrisuchopyrem uGzkolistymE¢iophorum
angustifolium), smilkou tuhou Nardus stricta), ostici obecnou Carex nigra) a|.

==




Priloha 2

Floristicky soupis aktuathzaznamenanych
druhi rostlin



Tabulka 2. Floristicky soupis aktuainzjisttnych vyznamnych a dominartrzastoupenych
druhi na sledované lokaditv k.0. Metanov

C = Druhy Cerveného seznam@R (Prochazka 2001)C4 = vzAcwjsi taxon vyzadujici pozornost, m&n

ohrozeny

§ = Chrariné druhy podle vyhl. MZR &. 395/1992 Sh. )
R = Regionala chrargné druhy rostlin Jihlavska podleffeeni OkU Jihlav&. 8/99

Jméno taxonu

Ceské jméno C § R Poznamky

Agrostis canina

Ajuga reptans
Alopecurus pratensis
Anemone nemorosa
Angelica sylvestris
Anthriscus sylvestris
Avenella flexuosa
Betula pentula
Calamagrostis epigejos
Caltha palustris
Cardamine amara
Cardamine pratensis
Carex canescens
Carexnigra

Carex panicea

Carex pilulifera
Carex rostrata

Carex vesicaria
Carlina acaulis
Cirsium palustre
Deschampsia cespitosa
Epilobium palustre
Equisetum fluviatile
Eriophorum angustifolium
Festuca filiformis
Festuca ovina

Festuca rubra
Filipendula ulmaria
Galeopsis hifida
Galium uliginosum
Galium verum

Holcus mollis
Hypericum maculatum
Chaerophyllum hirsutum
Juncus effusus
Juncusfiliformis
Knautia arvensis
Lotus uliginosus
Luzula multiflora
Lychnis flos-cuculi
Lysimachia vulgaris
Mentha arvensis agg.
Molinia caerulea
Myosotis nemorosa
Nardus stricta
Phalaris arundinacea
Picea abies

Pinus sylvestris
Potentilla erecta
Potentilla palustris

psing&ek psi

zbehovec plazivy

psarka ldgni

sasanka hajni

dehel lesni

kerblik lesni

metlicka kivolaka

btiza bradavinata

titina kKrovistni

blatouch bahenni

fefiSnice haka

fefiSnice lw&ni

osfice Sedava

osfice obecna

osfice prosova

osfice kulkonosna

osfice zobankata

osfiice nEchyfkata

pupava bezlodyzna R
pch& bahenni

metlice trsnata

vrbovka bahenni C4
preslicka pdiéni
suchopyr uzkolisty
kostava vlaskovita
kostava owi
kostavacervena
tuzebnik jilmovy
konopice dvojklanna
svizel ma@alovy

svizel syistovy

medyrek mekky

trezalka skvrnita
krabilice chlupata

sitina rozkladita

sitina vlaskovita R
chrastavec rolni

Stirovnik fizkaty R
bika mnohok¥ta

kohoutek lgni

vrbina obecna

mata rolnf

bezkolenec modry R
pomreénka hajni

smilka tuha

chrastice rakosovita

smrk ztepily

borovice lesni

mochna natrznik

mochna bahenni Cc4 R

expanze druhu plaSomezena

na susSim okraji lesa

Py

piedevsim na susSim jiznim okraji lokality

VZAcr v jizni ¢asti lokality

hojne



Ranunculus acris
Rubus idaeus

Rumex obtusifolius
Salix aurita
Sambucus nigra
Scirpus sylvaticus
Scrophularia nodosa
Senecio ovatus
Sellaria alsine
Succisa pratensis
Taraxacum Sect. Ruderalia
Tephroseris crispa
Trifolium medium
Urtica dioica
Vaccinium myrtillus
Valeriana dioica
Veronica officinalis
Veronica scutellata
Viola canina

Viola palustris

pryskynik prudky
ostruzinik malinik

Stovik tupolisty

vrba uSata

bezcéerny

skiipina lesni

krti¢nik hliznaty

stakek Fuchfv

ptatinec mokadni
gertkus I&ni

pampeliSka

staréek potoeni C4
jetel prostedni

koptiva dvoudoma
brusnice baivka

kozlik dvoudomy C4
rozrazil Iékasky

rozrazil Stikovity C4
violka psi

violka bahenni

R

R

R

roztrouSes, ¢asto podél vodniho kanalu

vzacrg, zejména ve vytapdolniho rybnika

vzacrE, zejména ve vytapdolniho rybnika




Priloha 3

Mapa zaznamenanych vegatach jednotek,
zakres navrhované rozlohy rybfik



Obr. 1: Mapa lokality se zakresy
jednotlivych vegeténich
jednotek/ploch (popis vizifloha 1,
tab. 1).

legenda

imalni wwmera rybnika




Priloha 4

Aktualni podoba sledované lokality, zakres
navrhované rozlohy rybnik



Orientacni zakres plochy ve fotografi, kde je moine akceptovat zamér stavby rybnika (dalni rybnik)
j iy

: ; raselinna cocka - nejcenngjsi Cast

arientaéni zakres plochy rybnika

COrientacni zakres plochy ve fatografii, kde je maoZné akceptovat zamer stavby rybnika tharni rybnik)

Obr. 2: Aktualni stav lokality (5/2008) zachyceny na paamatické fotografii se orientaimi zakresy potenciatnmozné rozlohy vodni plochy obou

rybniki. V piipac dolniho rybnika je zde orierita zakreslena poloha nejcei§i casti lokality — raSelinnéocky se nejlépe zachovalymi #isbvo-
raSelinikovych spot&nstvy.



Priloha 5

Kopie projektu pedlozeného investorem
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Obr. 3: Kopie hlavni¢asti projektu pedlozeného investorem k z&m obnovy rybnik v k. 4. Metanov (Josef Vohsk, Nadrazni 645, 394 68 Zirovnice)



