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ROZSIRENiI DRUH U RODU CINCLIDOTUS P. BEAUV. V CESKE REPUBLICE
Distribution of the Cinclidotus P. Beauv. species in the Czech Republic
Jan Kwera' a Ji Vana?

! Jihoteska Univerzitabiologicka fakulta BraniSovska 31370 05 Ceské Budjovice e-mail:
kucera@bf.jcu.cz? Univerzita Karlova, Pirodowdecka fakulta, katedra botaniky, Benatska 2,
CZ-128 01 Praha 2, e-mail: vana@natur.cuni.cz

Abstract: Distribution of the three species of the gedisclidotus— C.aquaticus C.fontinaloidesand
C.riparius occurring in the Czech Republic was reviewed. fald# herbarium specimens were checked
and primary historical references concerning theridution of Cinclidotus species were included. Only
C.riparius is now regarded being the extant member of thelCbheyoflora, though Critically Endangered
(last observed 1985 but not sufficiently re-seadchieits locality), Cfontinaloidesneeds to be re-classified
from Critically Endangered to Data Deficient-Varéghand Caquaticusis an Extinct species.

Keywords: Cinclidotus Czech Republic, distribution.

Rod Cinclidotus P. Beauv.fazeny v minulosti do monogenerickéledi Cinclidotaceae, avSak
dnes na zakladvysledki molekularnich studii prokazatélpatici do ¢eledi Pottiaceae (Werner
& al. 2004), ma v Evrop— pi odckleni roduDialytrichia — 7 druti (Hill & al. 2006), z nichZ na
nasem uzemi byly dosud zaznamen&ny (C. aquaticus C.fontinaloidesa C.riparius. Jedna se
o jedny z mala naSich obligd&trnvodnich druf mechi, vdzané obvykle na pamné bazické
substraty v nizSich aistdnich polohach. Proto nebyly druhy tohoto roduas mikdy ilis hojné a
v nedavné historii pak jeStvyznamr ustoupily vzhledem ke stavbvodnich dl, zejména
Vitavské kaskady.
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V ramci zpracovani projektu mapovani mecharoBvropy, Cervené knihy ohrozenych
organisni a Klice k utovani mechorost Ceské republiky od roku 1999 aiitostudovali
herb&ové polozky rodu v naSich a zahramich herb&ich. Vysledky této revize spolu s Udaji
o rozs8feni €chto druli v nasi literatie podavaji celkovy obraz @kdejSim a sotasném vyskytu
téchto druti u nas.

Cinclidotus aguaticugHedw.) Bruch & Schimp.

Tento druh je vazany na rychle tekouci vody, kdeteona bazickych, ipdnosté piimo
vapencovych substratech. Oproti ostatnirfedsievropskym drutm je vazan natisté vody
S nizkou trofii.

Druh byl sbiran na d&kolika relativie blizkych lokalitach (vzalenych do ca. 20-25 km)
v podhifi Hrubého Jeseniku (Obr. 1) mezi lety 1918 a 1934chny tyto s&ry pochazeji od
mistniho skratele F. Schenka, proto také byla informace o ytgskiruhu u nas po#énné dlouho
opomijena (revizi provedl az J. Duda (Duda 195X¥esiwze existuji i starSi pochybné udaje
Heinovy (1874) z Opavy,ipvzaté Ssrakem (1905). J. Duda (Ust.&dl po druhu na Sumpersku
bezuspsre patral, steji jako v poslednich letech opako¢¥arM. Zmrhalova (Ust. sil).
C. aquaticuge proto povazovan za vyhynuly druh nasi bryoflfifucera & Véaia 2005)

DoloZené udaje:

— Horni Libina: TremeSek (Tschimischl), 7. a 8.1918, 6.1930 leg.cReBk (Duda 1951, \fiéa & Soldan
1995) — OLM, OP, PR.

- HanuSovice, 7.1932 leg. F. Schenk fg& Soldan 1995) — OLM.

- Sumperk: udoli Desné (Tesstal), 7.1934 leg. F. Scli¢ana & Soldan 1995) — OLM.

NedoloZené, pochybné udaje:

— Opava: Im Wasserreservoir der Gypsbriinnchen ndcbppau (Hein 1874 a nésl. atijo

Cinclidotus riparius(Host ex Brid.) Arn.

Ekologie C.riparius je podle dostupnych udajelmi blizka druhu Cfontinaloidesa nezidka
mohou tyto druhy irst i na stejnych lokalitach, jako je tomu i kigac nasi jedine lokality.
v Ceskeé republice tento druh poprvé prokazateliran Smardou v roce 1943 (starSi Menzelovy

viv s

bylo disledkem az pozgsiho skéru Z. Soldana v roce 1985 na stejné lokali2ruh byl nalezen
pouze sterilni a vyskytuje se zde spolu $oGtinaloides proto mohou existovat o spravném
uréeni ukité pochybnosti (srov. napSmith 2004, str. 390). Znaky gametofytu vSak asidr
rostliny druhu Criparius jednoznané odpovidaji. v sotasné dob je tento druh hodnocen jako
kriticky ohroZzeny druh nasi bryoflory (Kera & Véaia 2005) a fedpoklada se, Ze na lokalgtale
roste, pestoze zdeipprilezitostné navéve nebyl owien.

DoloZené udaje:

- Chotbor: soutska Doubravy, 8.1943 leg. J. Smarda sulfoftinaloides (Smarda 1947, 1948) —
BRNM; 520 m, 27.9.1985 leg. Z. Soldan #441998) — herb. Soldan, herb.néa

NedoloZené, pochybné udaje:

— Jizerské a Je&dské hory, leg. G. Menzel (Plumert 1869, Matousct#6)

Obr. 1: Mapa roz#éni drutii Cinclidotus aquaticus C.riparius v Ceské republice. — Fig. 1. Map of the
the distribution ofCinclidotus aquaticus C.riparius in the Czech Republic. Black diamond — record of
C.riparius, white diamond — unverified literature reports@friparius grey circles — historical records of
C. aquaticus empty circle — unverified literature report of &juaticus
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Cinclidotus fontinaloide¢Hedw.) P. Beauv.

RIS

V celé Evrog nejkézrejSi druh rodu roste v obvykle Zivinami bohatSidiledrs rychle tekoucich
vodach zpravidla &Sich fek na obvykle bazickych substratectetr® betonovych konstrukci,
mnohdy i na poni@nych kmenech,&vich apod.

V Ceské republice druh patrnpomsrné hojné rostl ve Stednim Povltavi, v oblasti tzv.
Svatojanskych proud kde vSak byl jeho vyskyt patfniplné zlikvidovan vystavbou vitavské
kaskady, pestoZe zcela vyldit jeho vyskyt v oblasti nedZeme. Od poloviny 30. do konce
70. let 20. stoleti byl pravidelrovéiovan rovigz R. Dolezalem v tdoRicky v Moravském krasu.
Autor (Dolezal 1977) vSak uvadi, Ze druh zde vegera velmi nefiznivych podminek v silné
konkurenci s druhen®latyhypnidium riparioidesNa lokalig byl v poslednich letech nelspe
ovérovan (KubesSova in litt., Ktera 1.5.2007), vzhledem kghlednosti terénurpdpokladame, ze
se na tomto konkrétnim médsfiz skut&né nevyskytuje, jinde v oblasti vSak &pneni mozné
vyskyt zcela vylodit. Stejre tak je pravdpodobny, i kdyZ rové¢ neowieny dosavadni vyskyt
v Gdoli Doubravy u Chébore, kde byl prokazatetnsbiran ve 40. letech 20. stol. (Smarda 1947,
1948; literarni udaj vSak existuje j&3b 40 let starSi — Kalensky 1906). Nejpozoruhigginje
nejstarsi sér druhu u nas, kterydinil ve 30. letech 19. stoleti Ch. Nees v udoliéBd Labe
v KrkonosSich (Nees 1840) — tento vyskyt byl povagovzhledem k horskému charakteru toku za
neprava@podobny a v satasnosti zde druh nebyl nalezen, avSak filmlae nam nalézt spragn
uréeny historicky doklad. v ségasnémcerveném seznamu byl tento jinde v Evrolmi bizny
druh povazovan za kriticky ohroZzeny druh nasi doygf(Kucera & V&a 2005), vzhledem k vysSe
uvedenym skutaostem vSak je nutné statut aktugbhehodnotit jako neaistny druh (DD-va).

DoloZené historické udaje:

- Riesengebirge: WeilRwasser [= KrkonoSe: udoli Biléabe], 7.1834 leg. Ch. G. Nees von Esenbeck
(Nees von Esenbeck 1840) — M.

- Udoli Vltavy jizré od Prahy: Stchovice bei Prag, auf Quarzporphyrfelsen, in Ges @rimmia
rivularis, Leskea polycarpavar. paludosaund Brachythecium amoenufStichovice u Prahy, na
skalach z kemenného porfyru, ve spéteosti ...], 200 m, 4.9.1931, 23.12.1934, 29.6.193% R.
Vargk (Kavina — Hilitzer, exs. 292, Bauer, Musci euma. exs. 2265) — BRA, BRNM, BRNU, OP,
PR, Herb. Vé&a; Klevecko [= Kletecko], 2.5.1940 leg. J. Smardab Cinclidotus sp., det.
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J. Kiera/J.Véia — BRNM; Svatojanské proudy ugshovic, 6.7.1935 leg. A. Hilitzer — PR; Zé&fo
8.6.1939 leg. A. Hilitzer, det. R. Vé&k— PR.

- Nasavrky: v sousce Doubravky u Chabore, 8.1943 leg. J. Smarda (Smarda 1947, 1948) — BRNM

- Mor. kras: GdoliRi¢ky asi 1,5 km jiza od Ochoze u Brna, na oplachovanych vapencovyctekaah,
300-305 m, 4.5.1936, 2.7.1936, 11.1937, 13.9.1973,1974, 17.7.1974, 4.11.1974, 16.4.1975,
25.3.1977, 1.8. 1978 leg. R. Dolezal (Dolezal 197BRNM.

NedoloZené literarni udaje:

- Bohmerwald [Sumava] — (Mincke 1867). Pozn.: obeadsj, ale autor vychazel ze zkuSenosti na
bavorské strah

- WeilRwasser im Riesengebirge [udoli Bilého Labe kokipSich], leg. O. Sendtner (Milde 1861 a nésl.
autai) — polozka v herti@M chybi.

- Udoli Vitavy: od Zvikova ke $thovicim (Pilous 1948)

— Nasavrky: soutska Doubravy (Kalensky 1906)

- Sternberg: Tscheschdorfer Bach [Sternberk: v patioBiikova] (Maresch 1900; pochybny Gdaj)

- in einem Gebirgsbachlein bei Waldenburg nachst Tsaorf [v horském pétku u Bilé u Hor.
DomasSova] (Hein 1874; pochybny Gdaj)

Excludenda:

- In Teichen auf der Hst. Pardubic [= v rybnicichzaat. Pardubice], leg. P. M. Opiz stiichostomum
fontinaloides- PR — esFontinalis antipyreticarev. R. Vagk — (Opiz 1823 a nasl. autp

- bei Weillwasser im Gesenke (Kalmus 1867 odkazem emaltSera): zagma jména WeilRwasser
s krkonoSskou lokalitou

Obr. 2: Mapa roz#éni druhuCinclidotus fontinaloides ¢eské republice. — Fig. 2. Map of the the
distribution ofCinclidotus fontinaloidesn the Czech Republic. Grey circle — historical @pens, white
circle — historical reports without supporting sipeens, asterisk — unlocalized, doubtful historiegdort.
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Summary

Three species of the gen@sclidotuswere recorded in the Czech Republicfditinaloidesused

to be the commonest representative, with a richufadion in the Vitava river south of Prague; this
occurrence was probably completely destroyed byddra construction after the World War 1.
Other proven historical occurrences include loeitin the Krkono$e Mts.Ceskomoravska
vrchovina Highlands and the limestone karst redioravsky kras, the latter having been the
latest observation of the species in the counti§78), nowadays regarded Data Deficient-
Vanished. A few other mostly doubtful literatureoeds exit from the central and northern part of
Moravia. C.riparius was recorded twice at th&€eskomoravska vrchovina locality of
C.fontinaloides (last record from 1985). @quaticus reagarded now regionally extinct, was
recorded at three nearby sites of the lower regioime Hruby Jesenik Mts. in Northern Moravia
but its occurrences probably vanished already enfiist half of the 20th century. @parius is
regarded critically endangered according to IUCNG@iteria in our country due to the persistence
in only one limited local population, liable to dom catastrophic events.
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MECHOROSTY ZAZNAMENANNE B EHEM 14. JARNIHO SETKANIi BRYOLOGICKO
LICHENOLOGICKE SEKCE V RUPRECHTOV E NA DRAHANSKE VRCHOVIN E

Bryophytes regorded during the 14th Spring Meetingof the Bryological and Lichenological
Section of theCBS in the Ruprechtov village in the Drahanska vrcheina Highland

lvan Novotny, Jii Kosnaf, Svatava KubedoVa Eva Hol#&, Ivana Markovd, Eva
Mikuldskov&, Vitézslav Plagek MilenaHanychové

! Botanické oddeni, Moravské zemské muzeum, Hviezdoslavova 29262700 Brno,
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Abstract: 207 bryophyte species were collected and/or recbilring the 14th Spring Meeting of the
Bryological and Lichenological Section in the Drabké vrchovina Highland (the Czech Republic). The
most important recordsAfiomodon longifolius,Brachytheciumcf. campestre,Buxbaumia aphylla,
Dicranum bojeanii,D. fulvum, D. viride, Didymodoncf. acutus, Diphyscium foliosumFissidenscf.
incurvus, Isothecium myosuroidesiMicrobryum curvicolle, Microbryum davalianumvar. conicum,
Orthotrichum cupulatumvar. riparium, O. patens, O. striatum, Plagiothecium denticulatunvar.
obtusifolium,Pohlia andalusicaSchistidium pruinosunteligeria campylopodésserpoleskea subtiliand
Ulota crispa)are discussed in detalil.

Keywords: Drahansk& vrchovina Highland, Moravian Karst, &hice” nature reservation, bryoflora,
threatened.

19. az 22. dubna 2007 se senoveé Bryologicko-lichenologické sekce a dai8zpivci liSejnika

a mechorost v Ruprechtov nedaleko od VySkova na tragdim jarnim setkani. #° terénnich
exkurzich se pohybovalifedevsSim na Drahanské vysw severg od VySkova (doli Rakovce a
Malé Hané v blizkosti Ruprechtova, Uzemi vojenskéleadu Bezina). Navstivili i gkolik lokalit
vzdalergjSich od mista setkani — Kiwici u TiSnova a &kolik lokalit v Moravském krasu.

V Uzemi vojenského Ujezdu nebyl krénaktivit ze zg&atku minulého stoleti uskutesn
rozsahlejsi, systematicky bryologickyagkum. Strign¢ uvadime historii pizkumu mechorostve
vySkovskécasti Drahanské vrchoviny. Prvé udaje o mechorostredliSkovska podava Poea
(1906), ktery prozkoumal svahy nad Drysicemi odkwedi nap. Aloina rigida a doSel az na



