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,»Ich bin von den Ereignissen in IThrem Lande tief erschuttert und méchte Dir meine Sympathie fur
Ihr Volk zum Ausdruck bringen.” V jeho vile byl pfi navstévé japonskych bryologt poloZzen
zaklad pro vytvoieni CEEBWG, seskupeni, které za komunistického rezimu umoznovalo kontakt
bryologua ,,Zapadu“ a ,,Vychodu“. Povéstné, mnohym kolegaim mil¢ky zndmé a teprve po padu
komunistického rezimu ,,odtajnéné* byly jeho ¢etné tzv. ,,dovolene”, kdy se na urcity ¢as odmlcel.
JakoZto invalida (a tudiz pro vychodonémecky stat pracovné ,,neschopny*) mél totiz legalni
moznost navstévovat své pribuzné (sourozence) Zijici ve Spolkové republice, ¢ehoz hojné vyuzival
a s jejich pomoci potom neoficialné navstévoval vSechny vyznamné herbare v fadé mist zapadni
Evropy, kde shromaZzd’oval material hlavné pro svou studii o jatrovkach Evropy. Pro cetné
navstévy zahranic¢nich kolega v Jené mél po urc¢itou dobu problémy i doma; piesto se snazil
(vétSinou s Uspéchem) Gcastnit mnoha konferenci a mezinarodnich setkani, rad navstévoval i své
kolegy (n¢kolikrate byl i v Praze).

V neposledni fadé je nutno zminit i jeho lidsky pristup k okoli. Riclef byl vzdy naklonén se
o0 v8echny sveé informace (véetné téch, nabytych dlouholetou mravenci praci) podélit s kterymkoliv
kolegou ¢i studentem hepatikologie. Ochotné spolupracoval se vSemi kolegy, pienechaval jim
nezistné material, ve kterém byli oni specialisty, dokonce i vlastni dil¢i poznatky ve sféie jejich
pusobeni, vital spole¢né publikace. | kdyZ oficialné nemél moznost jakoZzto ,,nepedagog*
vychovavat studenty, pro mnohé kolegy byl neoficiadlnim Skolitelem. Navrhl téma diserta¢ni prace
dneSnimu prof. Gradsteinovi (Gottingen), v otazce jatrovek Nové Guineje byl ucitelem prof.
Piippo (Helsinki), kone¢n¢ byl i jedinym ¢lovékem, s kterym jsem se mohl odborné radit v dobé
svych studii ¢eledi Jungermanniaceae. V posledni dob¢ byla zvI&st vyznamna jeho spoluprace
s vybornymi ¢inskymi bryology (So, Zhu) v ramci studii rodu Plagiochila a ¢eledi Lejeuneaceae
v Asii. Pri prilezitosti laudatia p#i svych 65 narozeninach finan¢né zaloZil nadaci pojmenovanou
po nedocenéném bryologovi némeckého puvodu prof. Proskauerovi, ktery pasobil na univerzité
v Berkeley v Kalifornii a vénoval se hlavné studiu hlevika; prakticky az z parte jsem se dovédél
0 jeho nadaci pro chudé déti.

Je aZ s podivem, jaké mnoZstvi poznatka Riclef ptes svij Zivotni handicap (¢asto i s dalSimi
nasledky, urcité obdobi mél znac¢né potiZe i s dychanim, které jej odvadély od prace, nastésti byly
piekonany) zanechal nésledujicim generacim bryologa. Publikoval kolem 300 praci
Vv nejruznéjSich ¢asopisech v mnoha zemich svéta. Vycet jim popsanych taxonu je prakticky
nemozny, popsal vice nez 15 roda a nespocetné mnozstvi druha jatrovek; jeho publikace budou
jeste mnoho let vychozi pro mnohé biosystematicky zaméiené studie (a¢ Riclef, bohuzel, jiz
nebude moci byt oprdvnénym spoluautorem). Nenahraditelnd je jeho casto vyuZivana znalost
v8ech skupin jatrovek (v soucasné dobé suplovatelna minimaln¢ 4-5 Spickovymi hepatikology
dohromady). V jeho osob¢ ztraci svétova hepatikologie sotva nahraditelného odbornika a mnozi z
nas lidského kolegu a pritele.
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Cena neuvedena, ndklad neuveden; recenzovany vytisk je v soukromé knihovn¢ J. Vani.

Ttetina stoleti déli vydani této flory od souborného zpracovani vrcholoplodych mechu tehdejSiho
SSSR (Savi¢-Ljubickaja & Smirnova 1970), prirucky, ktera jak taxonomicky, tak geograficky
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rovnéz pokryva studovanou oblast. Prvni dil moderné pojaté dvoudilné flory mechu obsahuje
zpracovani vSech fadiu mecha s vyjimkou fadu Hypnales, ktery bude zpracovan v druhém dile.
»Stredni ¢ast evropského Ruska® nezahrnuje pouze arktickou cast (v podstaté sever Archangelské
oblasti, Murmansk& oblast, Karélie a severovychodni polovina republiky Komi) a Kavkaz
(Krasnodarsky a Stavropolsky kraj, predkavkazské republiky), naopak je zahrnuta vétSina Uralu.

Prvni skute¢nost, kterd je pro Siroce zamétrenou fléru ptinosnou novinkou, je souborné
rozSiteni podle oblasti, jejichz mapka uvita ¢tenare na vnitini strané obalu (predsadce); tento
systém Gdaju o rozSiteni je obvykly napi. u skandinavskych flor. AvSak na rozdil od obvyklych
zvyklosti uvadét pouze oblasti (zkratky), kde se dany druh vyskytuje, volili autofi minimalné pro
mne dosti neobvykly zptsob. U kazdého druhu (lhostejno, zda se jedna o bézny druh nebo naopak
druh zjistény napi. na jediné lokalité) je uvedena jakasi obecna ,,formulka®, tj. tiitddkovy vycet
vSech oblasti, odpovidajici poradi na druhé stran¢ predsadky. V ramci vyc¢tu oblasti potom autofi
graficky odliSuji Gzemi, odkud mohli studovat doklad (podtrZeno), vérohodné literarni Udaje, ke
kterym nestudovali dokladovy material (podtrzena kurziva), pochybné, nevérohodné literarni
Udaje, k nimZ nebylo mozno studovat doklady (kurziva) a mylné udaje, vylou¢ené na zakladé
studia materidlu (preSkrtnuto). Ve vyctu potom zbyvaji zkratky nepodtrZzenych oblasti (normalnim
tiskem), které signalizuji prozatimni negativni vyskyt v uvedenych oblastech a lze je tedy
opominout.

Druhou prijemnou skute¢nosti jsou polytomické klice, jednak vsech celedi, jednak druhu
pocetnych celedi (Dicranaceae a Ditrichaceae, Pottiaceae; osobné bych je uvital i u dalSich
pocetnych skupin, napt. u celedi Grimmiaceae nebo u rodu Bryum, ktery zpracoval V. . Zolotov),
které doplnuji klasické dichotomicke klice.

Napln, resp. usporadani flory je v podstaté klasické. Autofi se v Gvodnich kapitolach zabyvaji
materialem a metodickymi zalezZitostmi, metodikou shéru a herbarovani, morfologii a komentaiem
k pouzitému systému. Z hlediska systému se autofi hlasi k novym, molekularnimi metodami
ovérenym poznatkam, avSak v fadé pripada jsou jejich zpracovani taxonomickych skupin spise
»Klasickd", coz v dob¢ nelplnych informaci jisté neni zdvadou. Autoti pouZili, kromé nepatrnych
Uprav, posledni pred vydanim flory publikovany souborny systém mechu (Buck & Goffinet 2000);
uréité Upravy na zéklad¢ vysledka molekuldrnich analyz vychézeji aZz na nepatrné vyjimky
v podstaté pouze ze dvou praci (Newton & al. 2000, Goffinet & al. 2001) a tykaji se v zasadé
pouze Urovné rada. Autoii v ramci obvyklych tiid (Sphagnopsida, Andreaeopsida a Bryopsida;
téida Polytrichopsida neni akceptovana) odliSuji 17 radu, seskupenych podle typu obusti (bez
pouZiti taxonomickych kategorii). Z mén¢ obvyklych pojeti fadu Ize zminit akceptovani radu
Catoscopiales a zahrnuti fadu Pottiales do Dicranales). Autoii se kloni spiSe ke koncepci SirSich
rodd, napt. rod Octodiceras neni v souladu se sou¢asnym trendem odliSovan od rodu Fissidens,
stejné tak neni akceptovan rod Orthodicranum. Pojeti druhti odpovida soucasné koncepci;
ponékud spornym se snad muZe zdéat prijeti Polytrichum swartzii v hodnoté samostatného druhu
v kontrastu k P. commune var. perigoniale.

Jednotlivé popisy na vSech urovnich jsou velmi peclivé, podrobné; druhové popisy obsahuji
Gdaje o celkovém rozsiieni, jiZ zminéném rozSiteni v ramci Ruska a piipadné poznamky k odliseni
od podobnych druhd. Prinosné je uvadéni etymologie rodovych jmen. Velkou ptrednosti prace jsou
velmi zdaiilé perokresby, zahrnujici kromé obvyklych detaila i habitus rostlinek vétSinou jak
v suchém, tak i vlhkém stavu (v uréovacich priruckach neobvykly jev). Zdarilé jsou i pocetné
snimky z rastrovaciho elektronového mikroskopu, zachycujici hlavné obusti, spory, ale i povrch
bunek, parafylie a pseudoparafylie. Praci uzavird ptehled literatury, synonym (ta s vyjimkou
bazionyma ¢i nejbéznéjSich 1-2 synonym nejsou bohuzel uvedena v textu u jednotlivych druha),
index latinskych a ruskych jmen a piehled pouZitych zkratek v ilustracich. Zadni ptedsaddka na
pozadi barevnych fotografii nékterych druhti (minimalné na mém exemplati s ponékud ,,mdlymi*
barvami) opakuje dendrogram probiranych celedi.

Celé dilo nese znaky velmi pecliveho zpracovani, kritické vytky (napi. piehlédnuté informace
0 vyskytu druhu Pterygoneurum kozlovii na Slovensku) prakticky nelze nalézt. Rovnéz i technické
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zpracovani je na velmi vysoké urovni, odpovidajici sou¢asnému Spickovému standardu, a to
i v¢etné mikrofotografii v textu, které nejsou reprodukovany na odliSném kiidovém papiru (snad
kromé jiz zminéné reprodukce barvy barevnych fotografii, kterd je zptsobena spiSe kvalitou
pouZitého papiru na predsadku). | kdyZ pouZzitelnost této piiruc¢ky pro naSe bryology bude omezena
(nezahrnuje — vzhledem Kk niZinnému ¢&i pahorkatinnému charakteru oblasti, kde jedinym
vyznamnym pohoiim je Ural — fadu arkticko-alpinskych druha; navic piiru¢ka neni dnes vzhledem
k obtiZnosti objednavat knihy z Ruska snadno dostupna a koneén¢ svou roli bude hréat i odklon od
rustiny u mladsSi generace), piedstavuje dnes zakladni pramen pro uréovani mechorosta vychodni
casti Evropy. Autoram Ize vSak velmi podékovat za kvalitni ptiru¢ku a doufat, Ze se brzy setkame
i s druhym, pro oblast mnohem vyznamnéjSim dilem; bokoplodé mechy v rdmci oblasti nebyly
totiZ ani v minulosti na Gzemi SSSR souborné zpracovany.
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