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flory. Z hlediska nomenklatury bych upozornil v prvé fad¢é na fakt, Ze zde jsou poprvé a platné
zveiejnéna mnoha dosti ¢asto pouzivand jména zvlasté taxona vysSi drovné (pocinaje tiidou
Sphagnopsida); autofi bud’ platn¢ publikuji jejich kombinaci nebo dokonce zverejiuji prvni
latinsky popis. Mnohé zmény nalezneme i v autorskych citacich na rozdil od béznych zvyklosti
(pouzitych — bohuzel — mnohdy i v naSem seznamu mechii). Snad jediné zde Ize najit nedostatek,
kterym (pokud je mi zndmo) jsou zatizeny vSechny dosud vyslé seznamy mechi (&esky
nevyjimaje) — nikoliv stoprocentni doieSeni zvlasté téch piipadi, kdy se autofi rozhodli pouzivat
Uplnou autorskou citaci (pokud se jedna o citaci s ,,ex*). Bohuzel tuto situaci netreSi jednoznaéné
ani jinak velmi vynikajici a precizné¢ zpracovana celosvétové pojata internetova databaze
TROPICOS vytvorena v Missouri Botanical Garden, o ¢emz se presveédéili na fadé mist i autofi
recenzovaného dila.

Nejvice pozornosti nejspiSe upoutaji taxonomické zmeny, obzvIlast' rozdéleni Sirokych roda
u nekterych &eledi. Uvodem je tieba fici, Ze na rozdil od jatrovek je u mecha uplatiovan spise
trend rodu drobngjSich. Odpovida to i historickému vyvoji — jatrovky jsou skupinou fylogeneticky
starsi, kde diferenciace probehla v drivéjSich geologickych obdobich a vzniklé taxony mnohdy
pietrvavaji mnohem delSi dobu nez taxony mecha. Ale konkrétné k recenzované publikaci. Kromé
¢lenéni celedi Brachytheciaceae na mensi rody, které na zakladé morfologickych i molekuléarnich
dat jiz predbézné publikovali Ignatov & Huttunen (2002), a které logicky jednoznacné
koresponduje s ¢lenénim rodu jiz davno prijatym napi. pro ¢eled” Amblystegiaceae, zaujme hlavné
nové (a samoziejmé na celosvétovou uroven ,,dotazené) ¢lenéni rodt Grimmia a Racomitrium.
Na prvni pohled revoluéni ¢lenéni, které vak v kontextu dalSich celedi, kde podobny ,,rozpad*
Sirokych rodu je jiz po mnoho let samoziejmosti (kdo napi. dnes akceptuje Siroce pojaty rod
Barbula?), okamZzité vyvola opravnéni. Nutno fici, Ze autoti se nepoustéli do dosud nedoieSené
problematiky Sirokych heterogennich rodu, které na podobné clenéni jeSte cekaji (napi. rody
Hypnum, Hygrohypnum, Bryum — zde moZné ne zrovna St'astné — vzhledem k probihajicim studiim
— akceptovali rod Rosulabryum), ale vyuZili svych zkuSenosti pravé s rody Racomitrium
(H. Bednarek-Ochyra je monografem rodu) a Grimmia (kde sice existuji dvé recentni, v urcitém
smyslu vSak obé kontroverzni studie; navic autor jedné z nich je zastdncem velmi Sirokého pojeti
rodu).

Vzhledem k vyznamu zminéné prace jsem se rozhodl zpracovat Uplny piehled zmén ve
srovnani s naSim seznamem mechorosti (Kucera & Vana 2003), ktery seznami c¢tenare
s konkrétnimi rozdily. Toto srovnani, publikované na jiném misté, napovi mnohem vic, nez lze do
recenze napsat. Na zavér vlastni recenze snad jen jediné — skromné a obdivné podékovani autoram
za zverejnéné dilo.
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Cena 139 K¢, naklad neuveden, recenzovany vytisk je v knihovné BU AV CR v Prihonicich.

Nejstarsi lichenologicka floristickd data z naSeho Uzemi se tykaji predevsim Krkonos. Listovanim
publikacemi Flotowa, Korbera, Eitnera ¢i pti revizi starych herbarovych polozek narazime na
mnoho ruznych lokalit uddvanych némeckymi jmény. DeSifrovat lokalizaci neni vZdy snadné (pfi
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sestavovani katalogu liejnika CR bylo nékdy problematické i rozhodnout, zda se jedna o Udaj
vztahujici se k naSemu Uzemi). Zabyval jsem se dokonce myslenkou sestavit slovnik lokalit, ale
cesta od myslenky k realizaci v mém piipadé byva rovnéz nesnadnd. Velmi jsem se proto
zaradoval, kdyZ jsem objevil pomérn¢ utlou kniZze¢ku vpravdé kapsi¢kového forméatu. Ma radost
byla navySena o zjisténi, Ze sotva zapocatou praci jiz za mne udg¢lal nekdo jiny - a navic
nepomérné kvalitnéji. Podle vroceni vySla jiz pred nékolika lety, ale je mozné, Ze tak jako mné
unikla i jinym. Publikace je ale velmi uZitecna, nebot soustied’'uje jména, ktera byt jiz nékdy byla
publikovéna, byla roztrouena v raznych kratsich piispévcich (napi. Sourek aj. — soupis pouZité
literatury je neobycejné rozsahly a zahrnuje bezmala stovku prament). V Gvodnich kapitolach je
zkracen¢ podéana historie osidleni a je zminén vztah mezi ¢eskou a némeckou verzi jmen. Vlastnim
obsahem publikace jsou jména hor, vrcholu, skal, svahi, Gdoli a jinych terénnich Gtvart. Mistni
jména obci az na 6 nejvyznamnéjSich zahrnuta nejsou. Knizka ovSem neni pouhym pievodnim
slovnikem, kromé lokalizace obsahuje i dalsi Udaje tykajici se historie, etymologie apod. Mnohdy
doprovodny komentai obsahuje velmi zajimavé a osvétlujici Udaje, jako napiiklad puvod jména
Léwenberg, ktery kupodivu neni odvozen od pro KrkonoSe netypické zvére, jak by se bezpochyby
kazdy domnival, ale od vyrazu Léwen, Laube, Léba = obydli; nicméné soucasné jméno je Jeleni
hora.
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Jde o publikovanou verzi Gspésné obhajené disertace naSeho odvazného kolegy. PiestoZe vyzkum
pyrenokarpnich lisejnikt ma diky celoZivotni praci M. Servita u nas tradici, zna¢na taxonomicka
(a metodickd) obtiZznost této skupiny byla pfic¢inou, pro¢ se témto liSejnikim taxonomové
i v celosvétovém meritku spiSe vyhybali. Prvnim nasledovnikem byl dnes jiz zemiely britsky
velmi erudovany amatér (podobn¢ jako M. Servit) D. Swinscow, postupné nasledovali na riznych
kontinentech O. Breuss, P. M. McCarthy a H. Harada. Proto je tieba ocenit jiZ odvahu, s niz si
J. Halda téma vybral. Navic zpracovani svéd¢i o velmi zodpovédném a svédomitém pristupu
i extenzivni a intenzivni praci v terénu (v riznych zemich Evropy nasbiral kolem metraku
materidlu!). Monografické zpracovani zahrnuje obecnou ¢ast pojednavajici vedle Servitovy
taxonomické koncepce na rodové i infraspecifické Grovni piedevsim diskusi vyznamu
morfologickych, anatomickych, ontogenetickych a ekologickych charakteristik. Vlastni
taxonomicka ¢ast obsahuje kli¢ ke 4 druhum, na néZ se po revizi zdzil pocet akceptovanych taxona
a detailni zpracovani jednotlivych druha: synonymiku, popis, soupis lokalit, komentéf
k synonymizovanym taxonum a kresby znaku typovych polozek. Vedle toho praci doprovazeji i
velmi detailni originalni pérovky fezti akceptovanych taxond a znac¢né vysoky pocet (184!)
autorovych barevnych makrofotografii, jejichZz vysoka kvalita je s jeho jménem jiz nerozluc¢né
spjata. V zavérecné velmi cenné kapitole autor diskutuje a uvadi argumenty svych vyhrad
k Servitovym koncepcim rodu a druhi. J. Halda tak piehodnotil mnohé znaky diive vyuzZivané pro
rozliSovani taxona, ale zjistil i znaky nove. Kromé vyrazného sniZeni poctu taxond uddvanych
v literatuie (z vice nez 20 druht na 4) ukéazal, Ze paprskovité praskajici poklicovité involukrelum
neni dostatecnym kritériem pro rozliSeni na rodové urovni, a proto diive rozliSované rody
Bagliettoa a Protobagliettoa zahrnul pouze do sekce v rdmci r. Verrucaria.

Je velka Skoda, Ze autor svou praci nepublikoval jinym zptasobem (jisté by mu velmi slusela
forma svazku v knizni fad¢ Bibliotheca Lichenologica) — zvolenad forma maze mit i vliv na pfijeti
prace. Mohla by byt lepSi angli¢tina (mj. ndzev kapitoly “Break-down of the study* se nezda
Stastny). Na druhou stranu diky formé publikace mohl byt zafazen i souhrn v ¢estiné. Je Skoda, Ze
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autor neuvedl n¢které podrobnosti tykajici se ekologie, variability v terénu apod. Rovnéz chybi
zpracovani rozSiteni jednotlivych druhi (pod oznacenim “distribution” je uveden pouze soupis
lokalit).
VySe uvedené vytky oviem nic neméni na konstatovani, Ze jde o vyznamnou préci, kterou
J. Halda nepochybné piekrocil hranice naseho teritoria.
Jiti LiSka

ZAJIMAVOSTI - CURIOSITIES

Z Kameniéek do minulosti — ohlédnuti za setkanim Sekce

Mechorosty zaznamenané v prabéhu 16. bryo-lichenologickych dna nasi Sekce byly zverejnény
v minulém ¢isle naSeho zpravodaje (Kucera & al., Bryonora, 32: 17-23, 2003). Méli bychom
mozna veédét, Ze par mecha a lisejnika z okoli Hlinska a Kamenicek zminuje Gsty starého faraie
Kalouse v rozhovoru s hrozdéjovskym ucitelem také Karel Vaclav Rais ve svém romanu Zapad na
str. 167 (vydani z r. 1951, Orbis, Praha): mech Plagiothecium laetum a lisejniky Ramalina
thrausta a R. polymorpha, na str. 169 pak dal$i mech Anomodon longifolius.

Tak konkrétni udaje jsou v nasi beletrii vzacné, navic zminéné druhy nepatii mezi verejnosti
k vSeobecné znamym. Celkem bézny mech Plagiothecium laetum jsme v ramci naSeho setkani
nasli vicekrat. Anomodon longifolius nebyl béhem naSeho kratkého pasobeni na Vysocing
potvrzen, ale jeho vyskyt v Uzemi je mozny. | kdyZ nepatéi k mimotddné vzacnym nebo
ohroZzenym mecham, ma tento druh u nas spiSe roztrouseny vyskyt. Neni také nijak napadny, o to
zajimavéjsi je jeho zminka v romanu. Lisejnik Ramalina thrausta udavali ze Zdarskych vrcha
F. Kovat i J. Suza. Dnes tam jiZ vyhynul a v sou¢asné dobé preZiva u nas jiz jen na Sumavé (Liska
& al., Sauteria 9: 351-360, 1998). V roméanu uvedena Ramalina polymorpha je z Gzemi CR sice
udavana, aviak na zakladé nespravného uréeni a vétsinou jde o druh R. capitata. Zadny z Gdaji
v romanu neni lokalizovany a také jména obci jsou zménénd, Hlinsko = Skalsko a Kamenicky =
Studenec.

Knézi (a samoziejmé kantoii) méli nékdy obdivuhodné botanické znalosti. Jen namétkou
muzeme jmenovat F. Gogelu a J. L. Holubyho, kteti znali a shirali mj. i mechorosty v karpatské
oblasti a jist¢ bychom nasli dalSi priklady. Zcela logicky se nabizi otazka, kdo inspiroval
spisovatele natolik, Ze pouzil v textu romanu jména kryptogam, navic pouze jména védecka? Byl
snad sam tak odborné znaly? Jak uvadi redakéni pozndmka, v pavodnim Raisoveé textu (a jesté i ve
2. vydani romanu z r. 1901) bylo uvedeno jméno Plagiothecium latum, cozZ by erudovany bryolog
moZna nenapsal. Podivejme se tieba, co o rozSiteni mechu Anomodon longifolius piSe
A. Weidmann (Prodromus ¢eskych mechu listnatych, p. 249, 1895). Weidmann mech uvadi jako
doloZeny (tzn. Ze vid&l herb. polozku) E. Kalenskym od Hlinska a Skutde a také ze Zakovy hory
(tam udava jako sbé¢ratele kromé E. Kalenského také K. Bayera, otce E. Bayera), odtud druh
zminuje i F. Kovai (Zdarsky Obzor 1909: 8). Zkusme hledat odpovéd v trojici dnes znamych
osobnosti, jeZ spojuje doba, misto a ¢aste¢né i povolani a zaliba v botanice — byli to E. Kalensky,
K. V. Rais a F. Kovért. Kalensky (1850-1926) byl odbornym ucitelem mj. v Hlinsku — bryologim
jsou zndmé jeho herbarové doklady ulozené v pardubickém muzeu (MP). O 9 roka mladsSi Rais
(1859-1926) byl vlastn¢ svého ¢asu rovnéz kantorem na Hlinecku, kde stravil celkem 10 let
(nejdiive v Trhové Kamenici, pozdgji v Hlinsku). Jeho roman Zapad vychazel zprvu casopisecky
v Osvéte v r. 1896, knizné byl poprvé vydan r. 1899. Bylo by podivné, kdyby se panové, navic
vrstevnici, vzajemn¢ neznali. Nejmladsi z této trojice, lichenolog F. Kovar (1863-1925) se narodil
ve Zdaru n. S. a shiral pravé na Vyso¢ing. BohuZel se zda, Ze historicky nemohl zaséhnout




