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Cena 35 EUR, néklad neuveden; recenzovany vytisk je v knihovné J. Vani.

Jiz peclivy pohled na strankovy rozsah publikace uvedeny v zahlavi napovi ¢tenari, Ze tato
publikace, kterou autofi vénovali vyznamnému polskému bryologovi prof. K. Karczmarzovi
(monograf rodu Calliergon) k jeho 70. narozeninam, nebude pouhym katalogem v Polsku se
vyskytujicich mecht. Tento nazor samoziejmé potvrdi podrobné prostudovani prace. V praci jsou
shrnuty mnohé vysledky z dlouholetych studii nomenklatury, taxonomie a dalSich obora bryologie
zvlasteé prvniho autora, ktery byl ,,dusi“ celého projektu.

Co v préci ¢tenéf nalezne? Samoziejmé Uvod, ktery vychazi z jiz ¢tvrt stoleti starého prvniho
seznamu mechorosta Polska (Ochyra & Szmajda 1978) a ktery shrnuje dale i situaci tzv.
»checklista* na evropském kontinenté a slouZi dale jako piehled materiéalu, ktery autofi studovali.
Zde se dozvime, Ze v katalogu je uvedeno 700 taxont mechi na drovni druhu, 8 na urovni
poddruhu a 87 variet ve 207 rodech a 55 ¢eledich.

Nasledujici kapitola je systematickym piehledem polskych mecht, u vSech taxont pocinaje
oddelenim jsou disledné uvedena polsk& narodni jména. V Uvodni ¢asti podavaji autoii piehled
nejnovejsSich systému a hlavnich studii na molekularni bazi, které tyto systémy upravuji. Autofi
pouZili systém, zaloZeny prevazné na morfologickych znacich, ktery v fadé mist nekoresponduje
s nékterymi navrhy na Upravu systému, publikovanymi v recentnich studiich zalozenych (mnohdy
vyluéné) na molekuldrni bazi. Z tohoto hlediska se muze systém jistym molekularné zaméienym
»radikalistam* zdat v nékterych bodech zastaraly; zda tomu tak skute¢né je, ukdze budoucnost.

Treti kapitola uvadi podrobny piehled vSech uvedenych taxona s kompletnimi
bibliografickymi daty; v prvé ¢asti u taxonu vyssi urovné nez druh usporadanych systematicky,
v druhé ¢asti u druha sefazenych abecedné. Pouhy seznam 25 taxoni vyloucenych z flory Polska
je naplni ¢tvrté kapitoly.

Jednozna¢né nejcennéjsi a také nejrozsahlejsi ¢asti prace, ktera daleko piesahuje lokalni ramec
Polska, je kapitola Annotations. Zde se autofi neomezuji pouze na komentare, tykajici se vyskytu
toho kterého druhu na Uzemi Polska. Velky — a lze ftici klicovy — vyznam pro nomenklaturu (nejen)
evropskych mechi maji mnohé velmi obsahlé taxonomické poznamky, prokazujici celosvétovy
rozhled po daném problému. VVzhledem k tomu, Ze pro mechy stéle postrddame préaci zaloZenou na
podrobném studiu typd, originalni literatury a perfektni znalosti nomenklatury (pro jatrovky
Evropy ji predstavuje studie Grolle & Long 2002), mtZe nyni recenzovand publikace alespon
castecné vyplnit tuto citelnou mezeru — bohuzel (pro evropské bryology) povétSing pouze pro
taxony, vyskytujici se na uzemi Polska.

DalSi kapitoly plIni nezbytnou funkci dobrého katalogu. Jsou vénovany synonymam,
abecednimu seznamu néarodnich polskych jmen mecht s uvedenim pramene, ktery poprvé
uverejnuje odpovidajici rodové jméno (opét zcela neobvykly a velmi cenny podklad, jehoZz obdobu
i pies existenci raznych jmenoslovnych komisi v minulosti postradame, samoziejmé nejen u nas),
zarazeni rodu do celedi a podceledi, seznam autori a autorskych zkratek pro jména taxond,
zastoupenych v Polsku a koneéné velmi rozsédhly seznam pouZité literatury. Praci zakoncuje
piehled nové publikovanych jmen a kombinaci (vice nez 8 stranek!) a vzhledem k tomu, Ze cela
prace je publikovéna v angli¢ting, polsky souhrn.

Souborn¢ lze tici, Ze dosud neexistuje katalog mecha zadné zemé, ktery by prinesl tolik
novinek piesahujicich ramec lokalni publikace. Jako hepatikologa mne napada paralela snad pouze
s Sestisvazkovou jatrovkovou flérou vychodni ¢asti  Severni  Ameriky, kde jeji autor
(R. M. Schuster) v mnoha komentatich, pozndmkéch, diskusich apod. opousti platformu lokalni
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flory. Z hlediska nomenklatury bych upozornil v prvé fad¢é na fakt, Ze zde jsou poprvé a platné
zveiejnéna mnoha dosti ¢asto pouzivand jména zvlasté taxona vysSi drovné (pocinaje tiidou
Sphagnopsida); autofi bud’ platn¢ publikuji jejich kombinaci nebo dokonce zverejiuji prvni
latinsky popis. Mnohé zmény nalezneme i v autorskych citacich na rozdil od béznych zvyklosti
(pouzitych — bohuzel — mnohdy i v naSem seznamu mechii). Snad jediné zde Ize najit nedostatek,
kterym (pokud je mi zndmo) jsou zatizeny vSechny dosud vyslé seznamy mechi (&esky
nevyjimaje) — nikoliv stoprocentni doieSeni zvlasté téch piipadi, kdy se autofi rozhodli pouzivat
Uplnou autorskou citaci (pokud se jedna o citaci s ,,ex*). Bohuzel tuto situaci netreSi jednoznaéné
ani jinak velmi vynikajici a precizné¢ zpracovana celosvétové pojata internetova databaze
TROPICOS vytvorena v Missouri Botanical Garden, o ¢emz se presveédéili na fadé mist i autofi
recenzovaného dila.

Nejvice pozornosti nejspiSe upoutaji taxonomické zmeny, obzvIlast' rozdéleni Sirokych roda
u nekterych &eledi. Uvodem je tieba fici, Ze na rozdil od jatrovek je u mecha uplatiovan spise
trend rodu drobngjSich. Odpovida to i historickému vyvoji — jatrovky jsou skupinou fylogeneticky
starsi, kde diferenciace probehla v drivéjSich geologickych obdobich a vzniklé taxony mnohdy
pietrvavaji mnohem delSi dobu nez taxony mecha. Ale konkrétné k recenzované publikaci. Kromé
¢lenéni celedi Brachytheciaceae na mensi rody, které na zakladé morfologickych i molekuléarnich
dat jiz predbézné publikovali Ignatov & Huttunen (2002), a které logicky jednoznacné
koresponduje s ¢lenénim rodu jiz davno prijatym napi. pro ¢eled” Amblystegiaceae, zaujme hlavné
nové (a samoziejmé na celosvétovou uroven ,,dotazené) ¢lenéni rodt Grimmia a Racomitrium.
Na prvni pohled revoluéni ¢lenéni, které vak v kontextu dalSich celedi, kde podobny ,,rozpad*
Sirokych rodu je jiz po mnoho let samoziejmosti (kdo napi. dnes akceptuje Siroce pojaty rod
Barbula?), okamZzité vyvola opravnéni. Nutno fici, Ze autoti se nepoustéli do dosud nedoieSené
problematiky Sirokych heterogennich rodu, které na podobné clenéni jeSte cekaji (napi. rody
Hypnum, Hygrohypnum, Bryum — zde moZné ne zrovna St'astné — vzhledem k probihajicim studiim
— akceptovali rod Rosulabryum), ale vyuZili svych zkuSenosti pravé s rody Racomitrium
(H. Bednarek-Ochyra je monografem rodu) a Grimmia (kde sice existuji dvé recentni, v urcitém
smyslu vSak obé kontroverzni studie; navic autor jedné z nich je zastdncem velmi Sirokého pojeti
rodu).

Vzhledem k vyznamu zminéné prace jsem se rozhodl zpracovat Uplny piehled zmén ve
srovnani s naSim seznamem mechorosti (Kucera & Vana 2003), ktery seznami c¢tenare
s konkrétnimi rozdily. Toto srovnani, publikované na jiném misté, napovi mnohem vic, nez lze do
recenze napsat. Na zavér vlastni recenze snad jen jediné — skromné a obdivné podékovani autoram
za zverejnéné dilo.
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Nejstarsi lichenologicka floristickd data z naSeho Uzemi se tykaji predevsim Krkonos. Listovanim
publikacemi Flotowa, Korbera, Eitnera ¢i pti revizi starych herbarovych polozek narazime na
mnoho ruznych lokalit uddvanych némeckymi jmény. DeSifrovat lokalizaci neni vZdy snadné (pfi



