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- pokud jsem tedy stacCil zjistit - popisované druhy ve formé pérovek na vétSinou celostrankovych
tabulich, pficemz na jedné takové tabuli jsou zpravidla vyobrazeny tfi druhy. Kromé diakritickych
znak( je u vétSiny druh( nakreslen i pomérné zdafily habitus. Zda se vam to neuvéfitelné? Inu,
vSimavy Ctenafr bezpochyby v obrdzcich pozna pérovky uverejnéné v fadé recentnich monografii,
jejichZ autorstvi je takticky (le¢ netaktné) zaml¢eno. Kromé popisuje ke kazdému druhu pfipojena
kratka (a pomérné malo vystiznd) ekologicka charakteristika a frekvence vyskytu na sedmiclenne
Skale (mezi "vzacné" a "bézné"; po prohlédnuti nékolika pripadd bych nedoporucoval na Udaji
bazirovat). Musim se pfidat ke dvéma vySe inzerovanym recenzim a zalitovat neuverejnéni
alespon velmi ramcovych Udajl o rozsiteni v Italii. Lze vSak pochopit, Ze tyto Gdaje pro vétsinu
italského Gzemi nejsou realné k dispozici.

Nyni nékolik kritickych slov k pojeti Ci zpracovani jednotlivych skupin. Klasické (skoro bych
fekl archaizujici) uspofadani systému praktickému uziti rozhodné S$kodit nemdlZze. Pojeti
jednotlivych rodi pak odpovida z velké Céasti tomu, zda existuje modern&jsi monografické
reccntni taxonomické literatury pouzité pro zpracovani jsou uvedeny v uvodu a seznamu literatury,
algoritmus vybéru mi presto nebyl pfilis jasny. Jisté je, Ze deadline pro zapracovani bezpochyby
nebyl rok 2001, jak by vyplyvalo zpfedmluvy, ale v nejlepSim pfipadé 1996 (Blomovo
Schistidium), a Ze néktefi autofi byli u autorky v nemilosti (napf. evropsti autofi, zabyvajici se
rodem Sphagnum). Pojeti nékterych skupin bylo pfejato beze zmén (napf. rod Schistidium), jindy
naopak bylo akceptovano jen z mensi Casti (Zanderovo v knize citované pojeti Celedi Pottiaceaé).
Pouzitd nomenklatura v zasadé odpovida evropskému seznamu Corley et al. z r. 1981 a dodatkiim
s nékterymi pozitivnimi i negativnimi dopliky a upravami. Detailni vypis vSech taxonomickych
a nomenklatorickych nepfesnosti a omylli by zde zabral ponékud nedmérny prostor, coz by vSak
nemélo byt brano jako zdrcujici kritika; uZivatel by si pouze mél byt védom toho, Ze informace, ke
které dospél klopotnym uréenim, nemusi nutné byt zcela up-to-date (ba dokonce leckdy mize byt
zastaralej$i nez napriklad u nas Casto pouzivany kli¢ Smithdv z r. 1981).

Jak vySe uvedené informace shrnout? Vydanim prvniho svazku italské bryoflory byla
odstartovana novéa etapa v poznani mediterannich mechl - a nejenom mediterannich, nebot’ Italie
zahrnuje i nemalou Cast Alp, jejichz Gzemi rovnéZz v Zadné recentni flofe zpracované neni.
Doufejme, Ze se v dohledné dobé podafi vydat i pfinejmensim stejné zdafilou druhou Cast, a ze
dalsi stredomorské staty budou tento chvalyhodny poéin nasledovat. Cesky uzivatel oceni zejména
popisy a zdafilé ilustrace druhd, které nerostou na Britskych ostrovech ¢i ve Skandinavii (okolo
1/4 celkového pocCtu), z nichz s nezanedbatelnym procentem se lze setkat i v teplejSich oblastech
nasi zemé. K informacim je vhodné pfistupovat s postojem “dlvéruj, ale provéruj”, nicméné nelze
oddiskutovat, 7e jde o pomérné zasadni pFirucku, bez niz mlze byt pomérné obtizné se pri
ur€ovani zejmeéna stredomorského materialu obejit.

J. KuCera

Strakova M., KubeSova S. et Cagas B. (2002): Mechy a rasy v travniku. - 35 p.+9 p. append,
(figs.), Agentura BONUS, Hrdéjovice. ISBN 80-902690-7-9

Absolutné nejCastéjSim dotazem, kterym se obraci “lid prakticky” na bryologa je problém, jak se
zbavit “mech(” v travnicich. Publikace feSici takovyto problém dosud v nasi literatufe chybéla.
Ani recenzovand broZura vSak na tuto otdzku neodpovida a ani si neklade za cil poskytnout
jednozna€ny navod, jak mechy a fasy ztravniku odstranit. Snazi se v8ak o nové pohledy na
ochranu a Udrzbu zdravého, hustého, vitalniho a tim i “krasného” travniku. Kratka avodni kapitola
nastifiuje ucebnicovou formou zakladni obecné vlastnosti a systematické t¥idéni mechorostli. Ve
specialni Casti se pak mdZeme oddélené seznamit s mechorosty rostoucimi v travnicich na
nasledujicich typech biotopl: sucha stanovisté, sucha az mezicka, stfedné vlhkd a vlhka
stanovisté. Ekologické podminky podporujici vyskyt téchto mechd jsou tématem prvni
z praktickych kapitol. Nasleduji nechemické metody regulace vyskytu mechd v travniku, mezi néz
patfi odstranéni stinu, provzdudnéni utuZené vegetaCni vrstvy travniku, odstranéni travni plsti
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a zamokrenosti pldy, zvySeni vysky koseni a vypichovani mechu z trdvniku. Mezi chemické
metody potom autofi fadi vyvdZenou vyZivu trav, zvySeni pH véapnénim, podpofeni vitality
travniku, pouziti travnikového pisku a konecné aplikace herbicid(l. Dalsi kratké kapitoly se vénuji
fasam v travnicich a odstrafiovani mech( a fas na plochach s tvrdym povrchem. Publikaci dopliiuje
jako priloha 18 ilustracnich fotografii. V zavéru publikace je prehled latinskych a éeskych nazvi
mech(l zminénych v textu a prehled pouzité literatury.

V pfipadném dalSim vydani autofi jisté odstrani drobné nepfesnosti (napf. téZko Ize v Uvodu
hovofit 0o mélkém zakofefiovani mechorostll, jestlize kofeny mechorosty vyvinuty nemaji).
Kapitola o Zivotnim cyklu mechorostli bude zfejmé pro ¢tenare obtizné srozumitelna. Nejsem si
jisty, jestli prevazné lesni druh Pohlia nutans mlze hrat vyznamnéjsi Glohu v travnicich. Kromé
velmi zdafilych detailnich fotografii mechl (kostrbatec kostrbaty) najdeme téz snimky tematicky
ponékud zavadejici napf. Plagiomnium undulatum z buciny, Polytrichum piliferum s liSejnikem
v popfedi (pravdépodobné viesovisté). Snimky dokumentujici mechy v golfovych travnicich by
jisté ozivily zabéry prizplisobené motivu, jenz je zachycovan. U snimku 18 bryologa zaujme, jak
dokaze herbicidni pfiravek brzdici fotosyntézu s komercnim nazvem Mogeton k nepoznani zmenit
habitus druhu Climacium dendroides (vyzkumna stanice travinarska v Zubfi). Tento selektivni
herbicid se pouziva téz k ochrané proti jatrovkam v kontejnerovych kulturach. JistéZe bryologa
popadé litost zjistuje-li, jak veskrze Skodlivé uCinky na mechy v travnicich maji. Uklidni ho
alespoii konstatovani v zavéru publikace, Ze “novy vyskyt mechd se neda nikdy zcela vyloucit”.

Je tfeba ocenit prikopnicky charakter publikace a poprat autordm vytrvalost pfi jejim

zdokonalovani.
I. Novotny

RUOZNE

Malé vénovani editorovi Bryonory po 15 letech k padesatinam

Kryptogamologll je malo; proto se musi vic nez jini starat o to, aby si nasli kolegy, a mozna se
také lépe znaji. Komunalni Zivot je kryptogamologovi vic nez jinému badateli; k tomu, aby se dal
dohromady s tolika kolegy, aby to sloZilo obec spravné velikosti, je potfeba hodné energie. Pfitom
ta energie je jakoby vydanad bez hmatatelného efektu: neprodukuje ani ¢lanky ani monografie
vselikych podivnych skupin, ani jiné viditelné nebo hmatatelné artefakty, které vypliuji knihovny
a databdze. Presto to bez ni nejde. TakZe je tfeba vzdat hold editorovi Bryonory, ¢lovéku, kdo ji
vydupal ze zemé a patnact letji vydaval, redigoval i trochu psal.

Samoziejmé nedélal jen to, ale i jiné jeho Cinnosti jsou tomu svym zplsobem podobné.
Maélokdo se tolik vénoval Cinnostem zdanlivé nesmysinym a kazdopadné nepfinasejicim
bezprostfedni zisk, nicméné vécem té povahy, Ze z nich je utkdn svét. Plsobi ve sdruZeni pro
ekologickou vychovu Tereza: maloktery badatel si naSel ¢as na osvétu, tim méné mezi détmi
Skolniho véku; prfesto bez ni véda je skuteCné v oné vézi ze slonové kosti. Ale nejen to.
Sice moznéa neni Uplné nejvéhlasngjsi veédec ve smyslu vSelikych stupidnich kritérii, nicméné kdo
dal nakonec dohromady prvni publikovany katalog Ceskych lisejnikl a vymapoval epifytické
lisejniky v Cechach a na Moravé? K tomu asi byla potfeba kombinace znalosti véci, buldo¢i
zatvrzelosti a po Cemohorovi zdédéného pedantstvi, spolu s tim, Ze asi ani malinko neuvazoval,
zda néjaka cesta snad vede Ci nevede ke slavé.

K tomu si ¢lovék nemUZe nevzpomenout na dobu trochu minulou: jeji konec predznamenalo
pravé konani vpravdé hrstky lidi, ktefi neCinili kalkulaci prospésného a zbyteCného na horizontu
tydnd. Disidcntstvi pro to neni GpIné spravné slovo, protoZe v sobé zahrnuje vztazeni se k vnéjsku;



