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Pfestoze dualistieka povaha liSejnik( je znama jiz od r. 1868,
pokusy o uspokojivou definici liSejniku jsou stale cetnéjsi, a t"
zejména v poslednich deseti letech. Vysledkem snahy o co nejpfes-
néjarAryjadfeni jsou kupodivu stale obecnéjsi definice:

~ je zcela nemozné odliSit nékteré liSejniky &d hub
(Berkeley in Lindsay ,1869)

- houba Zijici po cely sv(j Zivot nebo alespofi jeho €ast v parazitic-
kém vztahu s rasovym hostitelem a udrzujici t$dy vztah s Organickym
nebo neorganickym hostitelem

(Pink ?913)

- houba, kterd Zije vyhradné nebo alespon obCas s fasou aniz by na
ni méla zjevné negativni vliv a je pfedmétem 3tudia lichenologl
(Hawksworth 1978)

- ak’ciace houby”a Ffasy, v niz tyto dva organismy jsou tak propleteny,
Ze tvofi jedinou stélku
(Alexopoulos et Mims 1979)

- a3o-ciace houby a fotosyntetického symbionta vytvarejici stabilni
stélku specifické struktury ,
(Ahmadjian 1982a)

- asociace houby s Fasou, kterd tvofi stélku nepfipominajici ani
jednoho volné Zijiciho symbionta (tj. v nelichenizovaném stavu)
(“.hmadjian 1982b)

stabilni vzajemné podpldrnad asociace houby (mykchionta) a Fasy nebo
sinice (fotobionta)
(Hawksworth et al. 1983)

- asociace mezi houbami jako hostiteli a Fasami nebo sinicemi jako
symbionty
(Smith et Douglas 1987)

- labilni vzajemné podplrna asociace mykobionta a fotobionta, v niz
mykobiont je vnéjSi slozkou obklopujici fotobionta
(Hawksworth 1988)

NejvétSim problémem je vSak paradoxné definice lichénologa a vyme-
zeni oblasti jeho zajmu? které je vSak dano tradici. A prave traditnf
striktni vyélenéni se lichenologl od mykologl a algologl neumoZiiuje
nezavisly a novy pohled na symbiézu jako fascinujici formu Zivota
a jeji evoluéni vyznam. Je totiz stale vice zfejmé, Ze katejorie
"lisejnik" je uméla a podrobné studium rdznych forem symbidzy hub
s fotosyntetickym partnerem odhaluje dal§i aspekty tohoto souziti.

A tak je tfeba s Uctou pohlédnout na nejstarSi*definici, ktera
je pravé 120 lat...

Bfct. J. Limw Soci 96, 3« (jh)
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Odra_z_pokroku védy ve vyuce

Védecké poznani se v pribéhu &asu znatné méni; dfivéjsi nazory na
urcity problém jsou zpfesiovany a prohlubovéany, v nékterych pfipadech
jsou nahrazovany novymi poznatky. Velmi zajimavé je proto sledovat,

s jakym casovym odstupem je tato nazorova zména akceptovana v Sirokém
kontextu mimo vlastni gbor a zejména kdy je zahrnuta do informaci
podavanych v systému vyuky. Pravé lichenologie pro svij vyznam studia



