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Popis a vyobrazeni Mielichhoferia mielichhoferiana

Drobné, asi 1cm vysoké, vétSinou husté seviené,

Zlutozelené, lesklé trsy. Listky (obr. A) Gzce ko-

pinaté, nékdy s ohrnutym okrajem uprostfed

listku, ve Spicce mirné zubaté; Zebro kon¢i pred

$pickou, na prlifezu (obr. B) se dvéma fadami vel-

kych adaxiélnich bunék; burky (obr. C) uprostied

listk(i dlouze kosodelnikovité, do 10 pm Siroké,

s mirné ztlustlymi buné&cnymi sténami. Sporofyt

vyvinut velmi zfidka. Varieta elongata ma listky

vejcité az vejCité kopinaté, Siroce zaspicatélé az za-

tupélé, buiky listkd jsou pak kratsi a $irsi (3ife

asi 10-20 pm), Zebro na prifezu sjednou vrstvou

adaxialnich bunék. piekresleno podle Smith (1980), B - del. Z.Soldan]

BOREALNI MECH CALLIERGON MEGALOPHYLLUM MEK. BYL POPRVE POPSAN
z CECH

The Boreal moss Calliergon megalophyllum Mik. was first described from Bohemia

Jifi Véana
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Abstract: Velenovsky (1903) described the moss Hypnum moldavicum Velen, from the village
of Stéchovice (central Bohemia). The type specimen is identical with the species known in literature
as Calliergon megalophyllum Mik. The name H. moldavicum Velen, represents the oldest name for this
species, the locality is the only one known in central Europe.

V posledni ¢&asti svych ,Btyologickych pFispévkd z Cech* (Velenovsky 1903; 19-20) popsal
Velenovsky z lokality ,ad ripas paludosas Moldavae fluvii inter Junces et Carices prope
Stéchovice, sterile legi a. 1896“ novy druh mechu Hypnum moldavicum Velen. Jde o posledni
z 5 druhd mechorostd, které Velenovsky popsal; bryologie pfedstavovala u tohoto vestranného
botanika pouze pomijivou, i kdyZ dlouhodobéj$i epizodu jeho Zivota (asi 14 let). Velenovsky
v roce 1903 tento obor prakticky definitivné opousti a vénuje se jinym odvétvim botaniky.
Tézko fFici, co vedlo Velenovského ktomu, Zze pravé H. moldavicum popsal, na rozdil
od predeslych druhd, latinsky a nikoliv Gesky. lronii osudu je, Ze pfes tuto skutecnostjeho novy
druh prakticky zapadl.

Prvou zminku vénovanou tomuto taxonu nalezneme teprve u Pilouse (Pilous 1948: 272).
Zminény autor v pozndmce k druhu Calliergon giganteum (Schimp.) Kindb. uvadi: ,Sem patfi
také splyvavy mech, ktery Velenovsky popsal od Stéchovic jako H. moldavicum Vel.“. Podpéra
(1954: 583) vsak uvedeny nazor nesdili a ani jej nezmifiuje; H. moldavicum prefazuje do rodu
Calliergon a samostatny druh C. moldavicum (Velen.) Podp. povazuje za pfibuzny (,Huc
proxime pertinere videtur®) s druhem C. megalophyllum Mik., ktery byl popsan z Loty$ska.

Pilous se k Velenovského taxonu v podstaté shodné se svym plivodnim nazorem vyjadiuje
jeSté dvakrat. Pfi hodnoceni pfinosu J. Velenovského pro bryologii (Pilous 1958: 294) povazuje
H. moldavicum za formu C. giganteum f. moldavicum (Velen.) Pilous (pokud je mi zndmo, tato
forma nebyla nikdy platné zvefejnéna). Konecné ve svych ,Fragmenta bryologica“ (Pilous
1961: 280) na zékladé revize originalni polozky (bohuZel Pilousova revizni scheda v typové
poloZce, uloZené v herbafi katedry botaniky, chybi) publikuje jediné existujici vyobrazeni
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(list) druhu H. moldavicum Velen.; tento druh Fadi tentokrat ke C. giganteum f. immersum
(Ruthe) Moenk.

Rozuzleni dvou rozdilnych nazorll na Velenovského druh mohla pfinést monografie rodu
Calliergon (Karczmarz 1971). Zminény autor vSak taxon H. moldavicum, resp. C. moldavicum,
uvedeny v Podpérové Conspectu, zcela prehlédl a v praci jej vibec nezmifuje. Teprve
v pozdéjsich seznamech evropskych mechi (Corley et al. 1981: 639, Dull 1985: 175) nalezneme
H. moldavicum opét, tentokrat ale jako synonymum druhu C. megalophyllum. Zminéni autofi
nestudovali origindlni polozku a jejich nazor je zaloZzen bud na origindlni diagnéze nebo
na zafazeni tohoto druhu v dile Podpérové. Jedna podstatné skute¢nost véem posledné zminénym
autorim vsak unikla: druh C. megalophyllum byl popsan Mikutowiczem o pét let pozdéji nez
H. moldavicum.

V ramci zpracovani kritického seznamu mechl Ceské republiky (Varfia 1997) jsem, ve snaze
roziesit protichlidnost nazord, prostudoval origindlni Velenovského doklad (uloZzeny vPRC).
Rostlinky se shodovaly spiSe s druhem zndmym jako C. megalophyllum ze severniho Ruska,
Skandinavie, Pobalti, severniho Polska a Nizozemi (Udaj z Némecka patfi k druhu
C. richardsonii). L.Hedends (Stockholm), ktery se vénuje celedi Amblystegiaceae, dospél
po revizi typové polozky jednoznaéné k témuz nazoru. Nazor holandskych autor (Dirkse et al.
1989: 169; pfejimaji Corley et Crundwell 1991: 344 a Dill 1992: 127), ktefi synonymizuji druhy
C. giganteum a C. megalophyllum, nepovazuje Hedenas (in litt.) za spravny. Osobné povazuji
rovnéz oba druhy za rozdilné.

Stanovisté, na kterém Velenovsky druh H. moldavicum sbiral, je dosud jedinym stanovi§tém
tohoto borealniho druhu ve stfedni Evropé. Vyskyt tohoto druhu ve Vltavé u Stéchovic se
bohuzel dnes nepodafilo ovéfit a je dosti pravdépodobné, Ze tento druh rozmnozi pocet
vyhynulych druhd na nasem Gzemi. | pFes urgité nepfesnosti v hodnoceni tohoto taxonu
v literatufe, které mohly pFispét i k ,,zapomenuti“ Velenovského jména, je nespornéa skute€nost, Ze
Velenovsky pfece jen objevil nepopsany druh (zbyvajici €tyfi druhy, které Velenovsky popsal,
bylyjiz dfive zndmy) a Ze Velenovského jméno mé podle nomenklatorickych pravidel prioritu.
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